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In verdankenswerter Weise unterstiitzten die Arbeit durch Gratisliefe-
rung von Clichés, Photos, Stichen, Zeichnungen:

Atlantis-Verlag (Fig. 1).

Badener Neujahrsblitter (Fig. 8, 15, 16).

Eidgendéssische Materialpriifungsanstalt, Zirich (Fig. 5, 6, 7, 39, 41, 60,
61, 62, 63, 65, 66, 67, 68, 71, 75, 81, 82, 85, 87, 90, 91, 93, 95, 106,
107, 108, 109, 110, 111, 113, 114, 125, Tafel I).

Hoéfner Volksblatt, Wollerau (Fig. 14).

Kantonsbibliothek Aarau (Fig. 4).

Kirchenarchiv Gossau (Fig. 44).

Kirchenarchiv Henau (Fig. 45, 47, 48, 49).

Herr Stinderat Mercier, Glarus (Fig. 20).

Redaktion Hoch- und Tiefbau, Ziirich (Fig. 2, 3, 10, 27, 35, 36).

Redaktion Schweiz. Bauzeitung (Fig. 37).

Herr Schoeller - von Planta, Ziirich (Fig. 12).

Staatsarchiv Ziirich (Fig. 29, 30, 31).

Stadtbauamt Lindau (Fig. 117).

Stiftsarchiv St. Gallen (Fig. 46).

Technischer Arbeitsdienst, Ziirich (Fig. 38, 55, 56, 57, 59, 72, 73, 78, 79,
80, 84, 88, 94, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105).

Herr A. Wiedenkeller, St. Gallen (Fig. 24, 25).

Herr Wydler, Kantonsingenieur Aarau (Fig. 17, 18).

Zentralbibliothek Ziirich (Fig. 11).

Folgende Clichés stellten zur Verfiigung:

Orell Fiissli Verlag, Ziirich (aus Schweizer Biirgerhaus, Bde. 3, 7, 12, 14)
(Fig. 119, 121, 123, 124).

Buchdruckerei O. Kiibler, Trogen (aus Appenzellerkalender 1908) (Fig.112).

H. Gross, St. Gallen (Fig. 122).



Fig. 1. Johann Ulrich Grubenmann aus Teufen, 1709—1783.

Einleitung

In der ganzen technischen Fachwelt des In- und Auslandes wird
die von Hans Ulrich Grubenmann im Jahre 1764 iiber die Limmat
bei Wettingen gebaute Briicke als die weitest gespannte Holzbriicke
der Welt bezeichnet. Selbst das Deutsche Museum in Miinchen lieB
im Jahre 1913 nach vorhandenen Plinen ein Modell dieses Wunder-
werkes erstellen, das folgende Aufschrift tragt:

,StraBenbriicke iiber die Limmat bei Wettingen i. d. Schweiz, gebaut
1778 von den Briidern Ulrich und Johannes Grubenmann, zerstort 1799. Weitest
gespannte holzerne Briicke der Welt. Hinge-Sprengwerktriger von 119 m
Spannweite. Modell 1:50 der natiirlichen GroBe.

In fast siamtlichen Veroffentlichungen der Neuzeit iiber Holz-
konstruktionen wie auch in technischen Lehrbiichern wird auf dieses
geniale Werk alter Zimmermannskunst hingewiesen.

Bei meinem Studium an der Technischen Hochschule Darmstadt
wurde ich das erste Mal durch ein vom Lehrstuhl fiir Briickenbau
herausgegebenes Merkblatt auf diese Briicke aufmerksam. Unter
,,GroBte Holzbriicken der Welt“ war hier zu lesen: ,,Hélzerne Bogen-
briicke bei Wettingen 120 m Spannweite.* Schon damals fiel mir
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auf, warum Grubenmann hier eine Briicke von dieser GréBe gebaut
hatte, nachdem doch die Limmat an dieser Stelle nur eine Breite von
50 m aufweist. Falls dieses Wunderwerk also wirklich gebaut worden
ist, konnte es sich nur um eine Hochbriicke handeln, denn die beiden
Uferbordlinien haben einen ungefidhren Abstand von 120 m. Als ich
dann in den Badener Neujahrsblittern 1933 das neue Kraftwerk
Wettingen beschrieb, entschloB ich mich, in Verbindung mit einem
Aufsatz ,,Die Briicken von Baden, Wettingen und Mellingen‘ auch
die frithere Grubenmann’sche Holzbriicke zu behandeln!). Diese
iiberspannte die Limmat nur einige hundert Meter unterhalb des
neuen Kraftwerkes und wurde 1799 von den Franzosen verbrannt.
Bei meinen Nachforschungen stie ich dann auf das schéne Werk
von Chr. Mechel, Kupferstecher und Kunstverleger in Basel, das
im Jahre 1803 erschien und in dem die drei Briicken von Schaff-
hausen, Wettingen und Mellingen veréffentlicht sind. Im Stadt-
archiv Mellingen 2) fand ich einen Brief von Mechel, datiert vom
26. Juni 1799, in welchem er den dortigen Stadtrat bittet, ihm
die Pline der Briicke von Mellingen zu senden, da er diese zusammen
mit denjenigen von Wettingen und Schaffhausen mitverdffentlichen
wolle, ,,da viele Leute begierig auf die Kupferstiche nebst Text der
verbrannten Schaffhauser und Wettinger Briicke seien*. Aus diesem
Schreiben geht klar hervor, daB Mechel erst den EntschluB zur Her-
ausgabe dieses Werkes faBite, als die Briicken bereits verbrannt waren.
Es ist deshalb gut méglich, daB sich hier ein Irrtum einschleichen
konnte,

Um Klarheit zu schaffen, trat ich in Verbindung mit dem Histo-
riker des Klosters Wettingen, Herrn Seminarlehrer ]. Pfyffer, der
mir alte Abbildungen des Klosters mit der Grubenmann’schen Briicke
zeigte 3). Aus diesen geht eindeutig hervor, daB die Briicke an der
gleichen Stelle wie heute die Limmat iiberspannte und daB sie hoch-
stens 60 m Spannweite haben konnte. Ebenfalls ist geschichtlich er-
wiesen, daB die heutigen ZufahrtsstraBen schon um das Jahr 1600
von Abt Peter Schmid von Baar (1559—1633) angelegt worden sind.
Zufillig fand ich in einem Exemplar des Werkes von Mechel, das
frither im Besitze des Klosters Wettingen war und seit dessen Auf-
hebung der Kantonsbibliothek Aarau einverleibt ist, einen hand-
schriftlichen Brief des damaligen Abtes eingeklebt, der lautet:

1) Badener Neujahrsblatt 1934, S. 19,

2) Fasc. 139 II.

%) Bild von ]J. B. Bullinger, Ziirich, um 1770; Bild von Christian von
Mechel, Basel; Bild von Perigord, peintre du Roi.
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Fig. 4. Brief des Abtes an Mechel (Briicke Wettingen).

Nach weiteren Forschungen fand ich das schone Werk von C. J.
Krafft: , Plans, coupes et élévations de diverses productions de I’art
de Charpente executées tant en France que dans les pays étrangers®,
das im Jahre 1805 in Paris erschien, und in dem die wirklich von
Grubenmann ausgefiihrte Briicke ver6ffentlicht ist. Wieso nun gerade
in Paris die richtigen Pline erschienen, wiahrend das nahe Basel die
Briicke vollstindig falsch darstellte, 148t sich nicht nachweisen. Tat-
sache aber ist, daB der von Mechel ver6ffentlichte Plan wirklich von
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Grubenmann stammt, nur stellt er den ersten Entwurf — ohne
Pfeiler — fiir die Schaffhauser Briicke dar. Der Originalplan be-
findet sich im Museum Allerheiligen in Schaffhausen. Ich wollte nun
in einem Aufsatz, der in der Fachpresse erscheinen sollte, das Wet-
tinger Briickenproblem richtigstellen, entschloB mich jedoch nach
Riicksprache mit den Herren Professoren Dr. E. Birchler und Jenny-
Diirst von der E.T. H. Ziirich, meine Forschungen auf die gesamten
Arbeiten Grubenmanns auszudehnen. Die Arbeit versprach interessant
zu werden, umsomehr als bis heute iiber Grubenmann widersprechende
Angaben verdffentlicht worden sind. Ich war mir von Anfang an dar-
itber klar, daB diese Arbeit nicht leicht sein wiirde, da schon mehrere
Autoren versucht hatten, das Lebenswerk Grubenmanns darzustellen.
Die Arbeit wurde auch deshalb erschwert, weil es sich hier nicht nur
um eine technische Aufgabe handelte, sondern vielmehr um eine
solche historisch-technischer Richtung. Dies ist vielleicht auch ein
Grund dafiir, daB bis heute noch keine zusammenfassende Arbeit
iiber Grubenmann vorliegt, denn ein Techniker hat gewdhnlich keine
Lust, in vergilbten Biichern und Archiven nachzuforschen, und einem
Historiker fehlen oft die technischen Grundlagen, die zur Abfassung
einer solchen Arbeit notwendig sind.

Als Forscher iiber Grubenmann muBl hier vor allen Dingen der
verstorbene Architekt Salomon Schlatter von St. Gallen erwihnt
werden. Schon im Jahre 1906 schrieb er in der S.B.Z. einen Aufsatz
iiber ,,Ein alter Meister der Technik, Joh. Ulrich Grubenmann*,
gleichfalls im Jahre 1908 im ,Appenzeller Kalender‘ iiber dasselbe
Thema. Schlatter hatte bis dahin folgende Bauten Grubenmanns aus-
findig gemacht: Die Kirchen von Weinfelden, GoBau, Grub, Sulgen,
Oberuzwil, Oberrieden, Ebnat, Wadenswil, Erlen, Teufen, Trogen
und die Briicken von Reichenau, Schaffhausen, Wettingen, Glarus,
Oberglatt und Kubel. Seinen Wunsch, ein Buch iiber die Gruben-
mann’schen Arbeiten herauszugeben, konnte Schlatter leider krank-
heitshalber ‘nicht mehr erfiillen. In einem Schriftchen von ait Bau-
amtmann Isler, der mit Schlatter sehr befreundet war, sind sidmt-
liche Forschungen Schlatters zusammengetragen. Zu den eben er-
wihnten Bauten kommen noch die Kirche von Brunnadern, der
Kirchturm der St.Laurentiuskirche zu St. Gallen sowie die Briicke
iiber die Sitter bei Hundwil im Rachentobel.

Die Appenzeller Chronik von Gabriel Walser¢) berichtet iiber
die Titigkeit Grubenmanns folgendes:

1) Trogen 1831, S. 52.
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»Am 24, Januar 1783 wurde zu Teufen der beriihmte Baumeister Hans
Ulrich Grubenmann im Alter von 73 Jahren beerdigt. Er hatte die Erbauung
der Hingebriicken, wovon ich nur derer zu Schaffhausen und Wettingen ge-
denke, so vervollkommnet, daB er gleichsam als Erfinder derselben gehalten
wird, und solche schéne Hingewerke jetzt noch Grubenmann’sche Briicken
genannt werden. Er war der Erbauer vieler Hiauser und Palaste und von nicht
weniger als 30 Kirchen und andern Kunstwerken.

Meine eigenen Forschungen fiihrten nun zu folgendem Ergeb-
nis: Als von Angehérigen der Baumeisterfamilie Grubenmann tat-
siachlich erbaut habe ich an Hand von Studien in Archiven, an Hand
von Urkunden und Chroniken folgende Bauten festgestellt: 27
Kirchenneubauten, 9 Turmaufbauten, 11 Briickenbauten, eine Anzahl
Privathduser in Teufen, Trogen, Grub, Glarus, Schwanden. Auch
Staatsbauten wie das Regierungsgebiude des Kantons Graubiinden
in Chur, das Pfarrhaus in Wiirenlos und die beiden Paldste Kawatzen
und Baumgarten in Lindau seien erwihnt. Wenn auch langst nicht
alle Bauten erfat werden konnten, da seit dem Wirken Grubenmanns
beinahe zweihundert Jahre vergangen und bei den meisten Bauten
keine Urkunden mehr iiber den Erbauer vorhanden sind, so kann
doch das Resultat als erfreulich bezeichnet werden. Dies umsomehr,
da sich die festgestellten Bauten iiber einen Zeitraum von beinahe
sechzig Jahren erstrecken und uns deshalb, wie wir noch spéter sehen
werden, einen guten Querschnitt durch das gesamte Schaffen der
Grubenmann geben. Um aber alle Moglichkeiten ausgeniitzt zu
haben, erlieB- ich noch an alle Pfarrimter der Ostschweiz, deren
Kirchen im 18. Jahrhundert erbaut wurden und deren Ersteller bis
heute in der Literatur nicht bekannt waren, eine Umfrage. Obschon
iiber 70 Rundschreiben verschickt wurden, war das Ergebnis voll-
stindig negativ. Nicht ein einziges Grubenmann’sches Bauwerk
konnte mehr ermittelt werden.

Wenn wir uns mit den Arbeiten Grubenmanns beschaftigen, so
muB uns klar sein, daB es sich hier nicht um einen Einzelnen, sondern
um eine ganze Baumeistersfamilie handelt. Wohl iiberragt der be-
kannte Briickenbauer Hans Ulrich Grubenmann alle andern, doch
auch Jakob Grubenmann hat besonders in den Dachkonstruktionen
Hervorragendes geleistet. Den ersten Arbeiten der Grubenmann be-
gegnen wir im Jahre 1719 bei der Kirchturmeindeckung in Herisau,
ihrer letzten beim Pfarrhaus in Wiirenlos. Allerdings sind uns in
spateren Jahren noch Bewerbungen bekannt, wie die Projekte zum
Bau der Eglisauer Briicke im Jahre 1806 und die Bewerbung um die
VergroBerung der Kirche in Eggersriet anno 1811.



— 13 —

Uber die Baumeisterfamilie Grubenmann geben uns die Kirchen-
biicher in Teufen sowie das Appenzellische Wappen- und Ge-
schlechterbuch 5) Auskunft. In der nachfolgenden Aufstellung ist
nach Angabe von Gemeindeschreiber Schefer in Teufen die Bezeich-
nung ,,Baumeister* nur da aufgefiihrt, wo ihn auch die Kirchenbiicher
brauchen.

Uly Grubenmann (1)

+ 27. VL 1736
Baumeister Jakob Gr. (2) Baum. Johannes Gr. (3)  Baum. Hs. Ulr. Gr. (4)
* 14. 1. 1694 * 15. VL. 1707 *23. I, 1709
+ 30. IX. 1758 T 10. VL. 1771 t 24.1. 1783
in Hombrechtikon in Teufen in Teufen
P e ———— P S
Hs. Ulr. Gr. (8) Hs. Jakob Gr. (7) Baum. Hans Gr. (5) Baum. Johs. Gr. (6)
cop. 1779 * 1745 * 1745 Polier am Bau der
Anna Knépfel + 17. 111. 1816 T 2. X. 1779 Wettingerbriicke,
in Teufen in Trogen Klosterbaumeister

von Wettingen

Jakob Grubenmann (2) wird von Salomon Schlatter 6¢) und Isler?)
filschlicherweise als Vater der Briider Johannes (3) und Hans Ulrich
Grubenmann (4) bezeichnet.

Im Lexikon von Leu8) Supplement zu dem allgemeinen hel-
vetisch-eidgendssischen Lexikon, Supplements-Band I1, D bis H, steht
unter ,,Grubenmann geschrieben:

»Besonders aber sind bekannt die zwei Briider Joh. Ulrich und johannes,
die sich sonderheitlich im Briicken- und Kirchenbau berithmt gemacht haben;
der erstere hat die kiinstliche Rheinbriicke zu Schaffhausen, so ein pures Hing-
werk ist, und der andere fast zu gleicher Zeit eine nicht weniger kunstreiche
bey Reichenau in Graubiinden, verfertigt; beyde zusammen aber haben die
neue Briicke iiber die Limmat zu Wettingen aufgefithrt, woselbst der erstere,
nachdem er die katholische Religion angenommen, sich seitdem niedergelassen
hat.

Auch andere Verdffentlichungen wie der Nekrolog denkwiirdiger
Schweizer aus dem achtzehnten Jahrhundert von Markus Lutz9) er-

5) Appenzellisches Wappen- und Geschlechterbuch, Bern und Aarau 1926,
S. 100 und 101.

6) Schweiz. Bauzeitung vom 1. Dez. 1006, S. 257.

) A. Isler, S. 5.

8) Leu, Lexikon, Ziirich 1787, S. 620.

9) Markus Lutz, Aarau 1812, S. 184.



— 14 —

wiahnen, daB Hans Ulrich Grubenmann zur katholischen Religion
iibergetreten sei und sich in Wettingen niedergelassen habe,

Meine Nachforschungen iiber diesen Punkt fithrten zu dem Er-
gebnis, dafl sich wohl ein Grubenmann in Wettingen niedergelassen
hatte, daB es sich aber nicht um den groBen Baumeister Hans Ulrich
Grubenmann handelte, sondern um einen Sohn des Johannes Gruben-
mann (3). Dieser war als Polier im Jahre 1764 beim Bau der Wet-
tinger Briicke beschiftigt, was auch aus der Abrechnung iiber diesen
Briickenbau, die sich im Staatsarchiv Aarau 10) befindet, deutlich her-
vorgeht. Die Abrechnung ist unterschrieben von ,Johann Gruben-
mann, Sohn des Johannes“. Den jungen Grubenmann treffen wir
noch des 6fteren, so beim Bau der Kirche in Kloten, im Jahre 1784,
wo es heifit: ,,die Pliane hierfiir anzufertigen wurde dem Baumeister
von Wettingen, Grubenmann, iibertragen 11}, Als Klosterbaumeister
baute er auch das elegante Pfarrhaus in Wiirenlos 1786. Spiter
treffen wir ihn bei der Bewerbung um den Bau der neuen Briicke
itber den Rhein bei Rheinau12), wo er ein diesbeziigliches Bewer-
bungsschreiben von Kaiserstuhl aus nach Ziirich richtet. Zwei Jahre
spater begegnen wir ihm beim Briickenwettbewerb in Eglisau 1806,
wo ihn der Bericht des Baumeisters Vogel 13) wie folgt erwihnt:
»Auch ein Nachkémmling des grofien schweizerischen Briickenbau-
meisters Grubenmann, der zur Zeit in Dietikon wohnt, gab zwei
verschiedene Risse ein.“ Dieser Johann Grubenmann (6) war bis
jetzt nicht bekannt. Auch das Appenzeller Wappen- und Geschlechter-
buch 14) fithrt ihn nicht, obschon dieses erst 1926 erschienen ist. In
dieser Richtung ist also die Genealogie der Familie Grubenmann zu
erginzen.

Hier ist noch zu erwihnen, daB der ebenfalls beriihmt gewordene
Baumeister Haltiner von Altstitten (Rheintal) mit Grubenmann ver-
wandt war. Das Schweizerische Kiinstlerlexikon schreibt hieriiber 15) :
»Haltiner, Hans Jakob und Hans Ulrich, Baumeister, geboren 1728,
gestorben 1805, Schwager von Hans Ulrich Grubenmann, war dessen
erster Geselle; er konnte weder lesen noch schreiben. Sein Sohn
Hans Ulrich, geboren 1755, gestorben 1814 in Altstétten, lernte bei

10) Fasc. 3498.

11) Nabholz, ,Festgabe der Kirchgemeinde Kloten, 1886, S. 17.

12) Staatsarchiv Ziirich, Mappe V III 203/1.

13y Staatsarchiv Ziirich, Mappe V I 204/1 und Planarchiv 4. St., Schub-
lade 17, Nr. 17.

14) Aarau, S. 100, 101.

15) IV, Band, Supplement A—Z, Frauenfeld 1917, S. 199.
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Grubenmann und bei Ulrich Voch in Augsburg. Er erbaute 1781 die
Kirche von Horgen, 1786 diejenige zu Kloten, 1798 die zu Altstitten
und von 1807—1811 die groBe steinerne Kritzenbriicke iiber die
Sitter bei St. Gallen.*

Uber Grubenmann siehe auch:

Schweiz. Kiinstlerlexikon, Bd. 1, Frauenfeld 1902, S. 630.

Schweiz. Kiinstlerlexikon, Bd. IV, Supplement, Frauenfeld 1917, S. 185.

Historisch-biographisches Lexikon der Schweiz, III. Band, Neuenburg 1926,
S. 772,

H. Fissli: Allgemeines Kiinstlerlexikon, zweiter Teil, Ziirich 1806, S. 489.

In den nun folgenden Abschnitten soll das Lebenswerk der
Grubenmann nédher erlautert werden. Um aber einen wahren Uber-
blick iiber ihre Neuschopfungen zu erhalten, wird es notwendig sein,
daB wir vorerst einige Skizzen von markanten Bauwerken im Holz-
briickenbau sowie in der Dachstuhlkonstruktion geben, die in der Zeit
vor Grubenmann erbaut wurden. Wir behandeln vorerst die Holz-
briicken und anschliefend die Kirchenbauten mit ihren Dachkonstruk-
tionen.



Fig. 5. Kapellbriicke iiber die ReuB in Luzern.

I. Holzbriicken

A. Entwicklung des Holzbriickenbaues vor Grubenmann

Mit dem Untergang des Rémerreiches verfielen nicht nur die
rémischen Stidte, sondern mit ihnen auch die die Ufer verbindenden
Briicken. Erst im Mittelalter, als der Handel zwischen den einzelnen
Landesteilen neu aufblithte, wurden wieder Briicken erstellt?). Eine
der ersten groBen Briicken war die Rheinbriicke in Basel (abgebro-
chen 1903), welche im Jahre 1225 in Verbindung mit der Erstellung
des Gotthardpasses eroffnet wurde. Eine weitere groBe Briicke war
die im Jahre 1333 erstellte Kapellbriicke iiber die ReuB in Luzern,
die heute noch besteht. Die Tragkonstruktion beider Briicken war
einfach, durch Sattelhélzer verstirkte Balken ruhten auf holzernen
Jochen. Diese Bauart finden wir bis 1400. Infolge der vielen Joche,
die im FluB standen, wurden auf diese Art konstruierte Briicken bei

1) Fiir den Briickenbau in der Schweiz ist maBgebend: Dr. J. Brunner:
Beitrag zur geschichtlichen Entwicklung des Briickenbaues in der Schweiz,
Bern 1924.
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Fig. 6. Neubriicke tiber die Aare bei Bern.

Fig. 7. Briicke iiber die Saane bei Giimmenen.

Killer — Grubenmann 2
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Hochwasser vielfach beschidigt oder weggerissen, so dafl viele Er-
neuerungsarbeiten notwendig wurden. Man ging deshalb dazu iiber,
die freien Spannweiten der einzelnen Offnungen zu vergréBern, so
daB der DurchfluBquerschnitt des Flusses weniger eingeengt wurde.
Die erste Hingewerksbriicke mit 30 m Spannweite wurde in der
Schweiz im Jahre 1468 iiber die Goldach bei St. Gallen erstellt.
Von jetzt an verbreiteten sich rasch die Spreng- und Hingewerke.
Als gute Beispiele kénnen hier die 1535 erstellte Neubriicke bei Bern
und die 1570 erbaute Briicke iiber die Saane bei Giimmenen er-
wihnt werden. Beide haben Hingewerke mit Streben ohne Druck-
riegel und Spannweiten bis 22 m. Spiter wurden auch Hingewerke
mit Spannriegeln und doppelte Hangewerke durch Zufiigen von wei-
teren Streben in den Mittelfeldern erbaut. Hierdurch erreichte man
groBere Spannweiten. Diese Konstruktionsart finden wir beim Pont
de Berne in Freiburg (mit 23 m Spannweite, 1653 erbaut), bei der
Briicke iiber die Sihl bei Steinbach (mit einer Spannweite von 22 m,
1680 erbaut), bei der Briicke iiber den Rhein bei Stein-Sackingen (mit
einer groBten Offnung von 32 m).

Schone Beispiele finden wir auch im Kanton Luzern. So der
» Weite Bogen‘ der Spreuerbriicke in Luzern mit 18 m Spannweite,
1569 erbaut; die Briicke bei Werthenstein mit 20 m Offnung, 1710
erbaut, die Briicke bei Rothenburg mit Offnungen bis 15 m, 1715
erbaut, und die Rengglochbriicke bei Littau, 14 m gespannt, 1718
erbaut. Wohl die groBte freie Offnung ohne Pfeilereinbauten, die vor
Grubenmann erbaut wurde, iiberspannte die Limmat beim Land-
vogteischloB in Baden. Die 1572 erstellte, auf drei Jochen ruhende
Briicke machte den Stadtvitern viel Kopfzerbrechen, da die Joche
sehr oft beschadigt wurden. 1650 wurde deshalb an dieser Stelle
eine Briicke ohne Zwischenpfeiler mit einer freien Spannweite von
38 m erstellt. Zeichnungen, aus denen die Konstruktionsart ersichtlich
wire, konnten nicht gefunden werden. Nur auf zeitgenéssischen Sti-
chen ist dieses Bauwerk d'gzr Nachwelt erhalten geblieben, denn 1799
wurde sie auf den Befehl des franzdsischen Generals Masséna ver-
brannt.

Neben diesen reinen Spreng- und Hingewerken war aber auch
der verzahnte Balken schon frith bekannt. In einem Bericht iiber den
Wettbewerb der Eglisauerbriicke im Jahre 1806, der sich im Staats-
archiv Ziirich befindet, schreibt Architekt Vogel von Ziirich 2): ,,Eine
am Ende des XV. Jahrhunderts auf der Strae von Gossau iiber die

2y Staatsarchiv Ziirich, V 111 204 1.
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Sitter gebaute Briicke, von welcher ein Modell auf dem Rathaus von
St. Gallen steht?3), ist die dlteste von Briickenbogen in verzahnten
Balken, und das Muster, von welchem Grubenmann die Veranlassung
und die Idee zu einer diesfilligen Erfindung genommen hat.*

Fig. 8. Briicke itber die Limmat beim LandvogteischloB in Baden.

Bis jetzt hatte man immer geglaubt, daB die im Jahre 1794 von
Baumeister Jos. Ritter (geb. 1745) aus Luzern erbaute Briicke iiber
die ReuB bei Mellingen die erste Briickenbaute mit einem holzernen
Bogen gewesen sei, weshalb diese Konstruktionsart auch vielfach
Ritterscher Bogen genannt wurde. Aus dem Bericht von Baumeister
Vogel geht aber klar hervor, daB diese Briickenart bereits dreihundert
Jahre frither angewandt wurde.

Literatur iiber Briickenbau.

Chr. von Mechel: Plan, Durchschnitt und Aufrif der drey merkwiirdigsten
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3) Dieses Modell konnte nicht mehr gefunden werden.
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Dr. Jos. Brunner: Der schweizerische Holzbriickenbau von 1750 bis 1850.
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—  Beitrag zur geschichtlichen Entwicklung des Briickenbaues in der
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B. Die Briickenbauten Grubenmanns

Zum ersten Mal begegnen wir einem Mitgliede der Baumeister-
familie Grubenmann bei der Eindeckung des Kirchturmes in Herisau,
im Jahre 1719; aus einer Inschrift, die sich im Turmkopf befindet,
geht hervor, daB sich Jakob Grubenmann damals noch als Turm-
decker und Schreiner betitigte. Bereits im Jahre 1723 erstellte dieser
die Dachstiihle der Kirchen in Speicher und Biihler. Schon 1726 war
er so bekannt, daB ihm die Ausfithrung der neuen Kirche in Wein-
felden iibertragen wurde. Aus der Ausfithrung des Dachstuhles dieser
Kirche, dessen Haupttragkonstruktion ein in Firstrichtung liegender
Sprengwerktriger bildet, geht klar hervor, daB Jakob Grubenmann
schon damals ein Meister seines Faches war, Zwei Jahre spiter baute
er die heute noch berithmten Paliste ,,Kawatzen‘ und , Baumgarten‘‘
in Lindau.

Leider sind uns aus dieser Zeit keine Briickenbauten Gruben-
manns bekannt, noch sind solche erhalten geblieben. Es ist aber sehr
wohl anzunehmen, daf Grubenmann, nachdem er bereits im Kirchen-
bau und in den Dachstuhlkonstruktionen so Hervorragendes geleistet
hat, auch im Briickenbau bekannt war. Die tief eingeschnittenen Tiler
seiner engeren Heimat verschafften ihm ein Arbeitsfeld, wie man es
selten findet. Noch heute finden wir in dieser Gegend viele Briicken
auf einem verhiltnismaBig kleinen Raum geradezu zusammengeballt;
erinnert sei nur an die groBen Sitterbriicken bei Bruggen. Erst im
Jahre 1743 treffen wir Ulrich Grubenmann beim Bau der Linthbriicke
in Ziegelbriicke. Dies ist ein treffender indirekter Beweis dafiir, daB
Grubenmann schon vor 1743 wichtige Briickenbauten erstellt hatte,
denn sonst hitte man ihn nicht aus dem Appenzellerland nach Ziegel-
briicke gerufen.
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Briicke bei Ziegelbriicke.
Die Glarner Chronik von Christoph Triimpi #) schreibt hieriiber:

,Die Ziegelbriicke zu Niederurnen ist dies Jahr verdingweis iibernommen
und durch Meister Ulrich Grubenmann im folgenden Jahr 1743 ganz erbauen
und zum Vergniigen vollendet worden. Es hatte der 16bl. Stand Ziirich A. 1714
an eine gewolbte Bruck, die zur besseren Sicherheit der Schiffahrt gereichen
konnte, 1800 fl. Beytrag verheifien; diesen Beytrag, der aufgeschoben worden,
nun an diese entrichtet. Das Werk kostete iiber 4000 fl. ohne den einten
Fuf}, der auf dem Gaster liegt, und auch 1000 fl. gekostet.*

Im Staatsarchiv in Glarus befinden sich auBer dem Vertrag mit
Grubenmaun einige primitive Skizzen. Es sind mehrfache Spreng-
und Hingewerke. Welche von den vorhandenen Skizzea zur Ausfiih-
rung kam, konnte nicht festgestellt werden. Aus einem beigegebenen
Querschnitt kann man aber bestimmt schlieBen, daB dieser von
Grubenmann entworfen wurde, denn die Querversteifung weist
typisch Grubenmannsche Merkmale auf. Weiter liegt bei den Akten
eine Skizze einer Sprengwerkbriicke von 130 Schuh oder ca. 38 m
Spannweite bei mit der Bemerkung ,,Ist von Herrn Seckelmeister
Christof Werdmiiller mir in der Jahresrechnung zu Baden anno 1711
itberliefert worden*. Ich vermute, daB dies die Konstruktion der
Badener Briicke beim LandvogteischloB darstellt,denn
die Spannweite trifft genau zu. Es kann deshalb wohl sein, daB man
schon 1711 daran dachte, in Ziegelbriicke eine Briicke dhnlich der-
jenigen von Baden zu erstellen, denn bereits 1714 bewilligte der
Stand Ziirich einen Beitrag von 1800 fl. hierzu.

Der Vertrag mit Grubenmann ist datiert vom April 1743.

,Die Briicke soll dauerhaft machen und aufbauen, daB das gemeine Vater-
land damit getrost wie gesichert sein konnen, und zwar alles nach dem vor-
gesehenen Modell.

An einer andern Stelle steht geschrieben, daB ,,Grubenmanns
aus dem Appenzellerland ein Holzmodell mit RiB einliefern
miiBten.

Die Chronik von Chr. Triimpi meldet auf Seite 636 weiter:
, 1762 wurden alle wichtigen Briicken des Landes, die ganz unbescha-

digte Ziegelbriicke ausgenommen, weggerissen.

woraus geschlossen werden kann, daB Grubenmann beim Bau dieser
Briicke auch die Hochwassergefahr gebiihrend beriicksichtigte.

1) Winterthur 1774, Seite 572.
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Die Briicke wurde in den Kriegsjahren 1799 von den Franzosen
verbrannt.

Quellen:

Staatsarchiv Glarus.
Christoph Triimpi: Neue Glarner Chronik. Winterthur 1774.

Fig. 9. Briickenmodell in Trogen.

Briickenmodell in Trogen.

Dieses Modell stellt eine Briicke mit rund 30 m Spannweite dar.
Als Tragkonstruktion sind zwei verschiedene siebenseitige Spreng-
werkziige vorgesehen, die schon einen leichten Ubergang zum Stab-
polygon erkennen lassen. Windverbiande und Dachkonstruktion
zeigen typisch Grubenmannsche Merkmale. Das Modell diirfte in
der Zeit von 1745 bis 1755 entstanden sein.

Briicke zu Schaffhausen.

Am 3. Mai 1754 stiirzte die schon liangst baufillige, steinerne
Briicke iiber den Rhein bei Schaffhausen zusammen. Um die Neu-
erstellung bewarben sich neben schweizerischen auch auslandische
Baumeister. Hans Ulrich Grubenmann war ebenfalls unter den Kon-
kurrenten. Anfinglich hatte Grubenmann wenig Aussichten, was aus
einer Eintragung im Ratsprotokoll hervorgeht: ,Ist dieser Vorschlag
trotz allerhand Bedenklichkeiten nicht auBer Acht zu lassen‘‘%). Im

5) R.P. Bd. 212, S. 698.
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Sommer 1754 sandte der Rat ein Rundschreiben an die Stidte Ulm,
Frankfurt und Regensburg mit der Anfrage, was sie von einer hol-
zernen Briicke halten wiirden. Alle Antworten stimmten darin iiber-
ein, daBl einem Holzbau der Vorzug zu geben sei, umsomehr, da ein
solcher auch wesentlich billiger zu stehen komme als eine steinerne
Briicke.

Der Magistrat entschied sich nun fiir eine holzerne Briicke, ohne
sich vorerst auf den Baumeister festzulegen. An der zégernden Hal-
tung, die Wahl desselben betreffend, mochte nicht zuletzt Herr
Uffenbach, Briickenmeister zu Frankfurt am Main, schuld gewesen
sein. Sein Angebot hatte unter allen Antworten den besten Eindruck
gemacht. Baumeister Uffenbach, der aus triftigen Griinden einer Ein-
ladung des Rates nicht Folge leisten konnte, nahm sich die Freiheit,
,den Herren vom Rat eine kleine Warnung anzufiithren, die uns bei
unserm Briickenbau teuer zu stehen gekommen, nemlich sich von
der menge derer herumsausender Baumeister und sogenannten Inge-
nieurs, Condukteurs etc., die insgemein mehr eigenniitzige Griffe, als
Wissenschaft und Redlichkeit besitzen, in Acht zu nehmen‘ §),

Nun trafen gerade diese Einwénde auf Grubenmann zu, denn er
hatte nicht studiert, sondern alles aus sich selbst erlernt. Zudem
machte er duBerlich nicht den Eindruck eines gelehrten Mannes, so
dafB die Instanzen gegen ihn zuriickhaltend wurden. Das Vertrauen in
sein Konnen wuchs aber michtig, als die heimkehrenden Tag-
satzungsherren nur Lobenswertes von Grubenmann zu erzihlen
wiuflten. Daraufhin beschloB man, ,,den sehr angerithmten Herrn“
nach Schaffhausen kommen zu lassen, um mit ihm zp verhandeln 7).
Von diesen Verhandlungen wird folgende Anekdote erzahlt: Johann
Ulrich Grubenmann kam auf den Ruf des Rates nach Schaffhausen,
wo ihm von der Baudeputation an Hand von Zeichnungen erklirt
wurde, wie die Briicke gebaut werden solle. Als andern Tages die
Besprechung fortgesetzt werden sollte, erschien Grubenmann nicht
mehr. Er war bereits .in seine Heimat abgereist. Als man an eine
obrigkeitliche Person im Appenzellerland schrieb, was mit Gruben-
mann vorgefallen sei, und diese ihn hieriiber fragte, antwortete er:
,, Was hitte ich da machen sollen? Die Narren haben nur immer
gesagt, wie sie es haben mochten und nie gefragt, wie ich es machen
wolle.* Doch kehrte er nach einiger Zeit mit einem hdlzernen Modell
der Briicke nach Schaffhausen zuriick. Als er dasselbe dem Rat zeigte,

6) Akten AA 52, 2 (Copie), Brief vom 8.X. 1754.

) R.P. Bd. 213 vom 18. VII. 1755.
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lachte man ihn aus, eine solche Briicke wiirde doch nicht halten. Statt
einer Antwort stellte er sich mit seiner ganzen Korperfiille auf das
Modell und sagte: ,,Wenn das Modell mich tragt, so wird die Briicke
auch ein paar Wagen tragen.*‘

Vom 2. Oktober 1755 stammt der denkwiirdige BeschluB, es
sei der Bau Grubenmann zu iibertragen, aber mit der Bedingung, daf3
der von der alten Briicke stehengebliebene Mittelpfeiler mitbeniitzt

Fig. 10. Modell der ausgefiihrten Briicke in Schaffhausen.
(Modell im Museum Allerheiligen in Schaffhausen.)

werden miisse 8). Schon nach eineinhalb Monaten finden wir Gruben-
mann an der Arbeit. Mit dem eigentlichen Briickenbau konnte aber
erst im Sommer 1756 begonnen werden. Das Holz kam zum groBten
Teil aus dem Bregenzerwald. Es wurden geliefert: 400 groBe Tannen
und 20 Dollbaume fiir 2400 fl. Die 400000 Schindeln kamen von
Grafenhausen zum Preise von 3 fl. das Tausend.

Als Werkplatz diente der Herrenacker. Die vielen Holzabfille
waren von Dieben sehr begehrt, so daB der Rat etliche Urteile aus-
sprechen muBte, ohne daB die Schelmereien nachlieBen. Es blieb
kein anderes Mittel iibrig, als abends eine Wache auf dem Werkplatz
aufzustellen 9).

Am 2. Oktober 1758 war die Briicke dem allgemeinen Verkehr
itbergeben worden. Im darauffolgenden Januar brach man das Geriist
ab, wobei Grubenmann mit einem Lehrjungen und zwei Arbeitern in
den Rhein stiirzte. Die beiden Arbeiter ertranken, wihrend sich
Grubenmann und der Junge retten konnten. Grubenmann erhielt als
Taglohn 8 fl., jeder seiner Arbeiter erhielt 36 Kr. nebst einem MaB

$) R.P. Bd. 213 vom 2. X. 1755.
%) R.P. Bd. 214, S. 233.




Wein und 1 Pfund Brot. Verschiedene Zeitgenossen berichten, daf3
Grubenmann bei der Briickenabnahme die Unterlagsholzer auf dem
Pfeiler wegschlug, sodaB sich die Briicke in einer einzigen Offnung
iiber den Rhein spannte. Der ehemalige Mathematikprofessor Chr.
Jezeler (1734—1791) verfaBte im Jahre 1778 eine Broschiire iiber
den Bau dieser Briicke, die allen spiteren Veroffentlichungen als
Grundlage diente.

Fig. 11. Ansicht von Schaffhausen.

Uber das Technische ist zu sagen, daBl der erste Entwurf eine
Briicke ohne Pfeiler vorsah. Dieser Entwurf wurde von Mechel in
seiner Veroffentlichung irrtiimlicherweise als die von Grubenmann
erbaute Wettinger Briicke angesehen. Die Plane dieses Projektes
befinden sich im Museum Allerheiligen in Schaffhausen. Er stellt
ein groBes Spreng- und Hangewerk von 119 m freier Spannweite dar.
In Briickenmitte erreichten die Haupttrager die gleiche Hohe wie der
First, sodaB hier das Wasser nach den Langsseiten abflieBen sollte.
Grubenmann hatte hier die Mansardeform gewihlt, um an Konstruk-
tionshohe zu gewinnen. Das Sprengwerk stellt die Form eines
Bogens dar. Der unten durchgehende Balken ist verhéltnismaBig
schwach gehalten, wihrend der obere Balken in der Mitte, wo sich
die Spannkrifte summieren, entsprechend wichst. Ein Modell dieses
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Entwurfes befindet sich im Deutschen Museum in Miinchen und
wurde im Jahre 1913 nach dem Mechelschen Plane angefertigt. Es
tragt die irrtiimliche Aufschrift: ,,Gr68te Holzbriicke der Welt iiber
die Limmat bei Wettingen.

Die ausgefithrte Briicke bestand aus zwei Sprengwerken, die
sich von den Widerlagern zu dem mittleren Pfeiler spannten. Dann
aber baute Grubenmann noch ein drittes Hingewerk ein, das den
ganzen FluB iiberspannte, in der Meinung, daBl dann die Briicke auch
ohne Pfeiler die Lasten tragen konne. Die Mansarde-Form behielt
Grubenmann vom ersten Entwurf her bei, obschon sie konstruktiv
nicht mehr nétig gewesen wire. Die einzelnen Details, wie Quer-
schnittausbildung stimmen mit dem ersten Entwurf genau iiberein.

Die Grubenmannsche Briicke erregte iiberall Wohlgefallen und
Bewunderung. Dies durfte auch der wackere Baumeister erfahren,
der nach all den Miihen ein ausgezeichnetes Zeugnis ausgestellt
bekam, mit einer klingenden Zugabe von 200 fl,, letztere in Sonder-
heit ,,wegen Verfertigung des mithsamen und kiinstlichen Modells‘.

Schon 1764 muBte der Boden ersetzt werden. Fiir dessen Solidi-
tit spricht allerdings die Tatsache, daB man sich gendtigt sah, den
neuen Boden auf den alten hinaufzulegen, weil dieser mit groBen
Niégeln so stark befestigt war, daB er nach Ansicht der Fachleute
,ohne Gewalt und Schaden der Brugg nicht entfernt werden konnte‘‘.

Im Jahre 1783 fiihrte Werkmeister Spengler eine durchgehende
Renovation durch.

Uber die Kosten der Briicke sind die Angaben sehr widerspre-
chend. So berichtet Andrei in seinem Buche ,,Briefe aus der Schweiz
nach Hannover 1763‘10) von 90000 Gulden. In dem Schriftchen
,Bau und Unterhalt der Strafien‘ 11) kommt J. Hallauer auf 48 348 fl.

Da Schaffhausen als Stadt sehr bekannt war und deshalb viel
besucht wurde, wird auch seine Briicke dementsprechend gewiirdigt.
Es ist daher sehr wohl zu verstehen, wenn die Schaffhauser Briicke
dasjenige Bauwerk Grubenmanns ist, das am meisten bekannt war.
Viele in- und auslindische Schriftsteller haben deshalb diese Briicke
in ihren Biichern beschrieben. In der Annahme, daB gerade diese
Zitate uns so recht ein Bild dariiber geben, welches Aufsehen dieses
Wunderwerk der Technik damals erregte, lassen wir die einzelnen
Schriftsteller in wortgetreuer Widergabe sprechen.

10) Zirich und Winterthur 1776, S. 39, daselbst befindet sich auch eine
Abbildung.
11) Schaffhausen.
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G. K. Chr. Storr schreibt in seiner ,Alpenreise‘ 12) vom Jahre
1781:

»Als Denkmal des Erfindungsgeistes eines durch sich selbst zur Er-
reichung einer neuen Stufe der Baukunst gelangten Appenzellischen Zimmer-
manns, Hans Ulrich Grubenmann von Teufen, wird die holzerne Rheinbriicke
zu Schaffhausen ein wiirdiger Gegenstand der allgemeinen Bewunderung. Vor-
mals hatte die Stadt eine ansehnliche Briicke in Stein. Die Briicke stiirzte
ein. Die Baumeister hielten ohne Zweifel den Gedanken an eine mehr als
vierthalbhundert FuB lange Briicke ohne Pfeiler fiir allzukunstwidrig, um ihn
einer Uberlegung zu wiirdigen. Grubenmann fiihlte sich berechtigt, den para-
doxen. Vorschlag zu thun. Die Notwendigkeit verschaffte ihm Eingang, und
vielleicht wiirde er die Freude erlebt haben, sein Werk nach seinem Sinne
auszufithren, wenn nicht ein hartnickiger Pfeiler, der zwischen den gesun-
_kenen sich stehend erhalten hatte, dem Kiinstler in FeBlung des allgemeinen
Zutrauens zuvorgekommen wire. Man pflegt den wackeren Grubenmann der
kiinstlerischen Unbiegsamkeit zu beschuldigen, als ob er den obrigkeitlichen
Befehl nur dem Schein nach befolgt, in der Tat aber ihn dadurch verhdhnt
hitte, dafl er die beiden Bogen der Briicke bloB an den Pfeiler hingefiihrt
habe, ohne ihn daran zu befestigen. Eine genaue Betrachtung der Einrichtung
der Briicke befreit ihn von diesem Verdacht vollkommen. Die Briicke ist ein
Héangwerk, dessen Festigkeit vornehmlich auf der sicheren Befestigung der
Vereinigungspunkte seiner Streben beruht. Hiatte der Baumeister den ihm zum
Unterstitzungsmittel angewisenen Pfeiler vorbei gehen wollen, so durfte er
der Briicke nicht mehr als einen Bogen geben. Und daB dieses, der Breite
des Flusses ungeachtet, hitte geschehen konnen, beweist die 240 FuB lange
Briicke von einem Bogen, die sein Bruder, Johann Grubenmann, zu gleicher
Zeit bei Reichenau im Bindtischen iiber den Rhein geschlagen hat. Indem aber
die Schaffhausische Briicke zwei Bogen erhieit, nahm der Kiinstler den ihm
vorgeschriebenen Befestigungspunkt an dem beibehaltenen Pfeiler werkthitig
an. Wo sollten wohl die von den Vereinigungsstellen beider Bogen ausgehenden
Streben die notige Unterstiitzung finden, um dem Druck der von den Ufer-
pfeilern ihnen entgegenkommenden Streben das Gleichgewicht zu halten, als
an jenem Zwischenpfeiler? DaB sie von den auf ihm befestigten Schilden aus-
gehen und iiber das noch durch weitere unterhalb am Pfeiler vereinigte Streben
verstirkt werden, zeigt der Augenschein. Auch der Bau beider Briickenbogen
bestitigt es, da der Zwischenpfeiler sowohl als die Uferpfeiler ihrer Unter-
stiitzung gewidmet seie. Da der Zwischenpfeiler nicht genmau in der Mitte
steht, folgt die Linge beider Bogen dem Unterschied seines Abstandes von
beiderlei Uferpfeilern, und an jedem Bogen begegnen sich die von seinem
Uferpfeiler und die vom Zwischenpfeiler ausgehenden Streben genau in der
Mitte des Abstandes beider Pfeiler. So zielt die Anlage der Briicke in allen
Stiicken auf die von dem Zwischenpfeiler, wie von den Uferpfeilern erwar-
tete Unterstiitzung ab. Der Verlust des Zwischenpfeilers witrde diesem zumal
in einer immerwihrenden starken Spannung gehaltenen Hingwerk eine duBerst
gewaltsame Zerplatzung zuziehen. Und diese zu verhindern, wire das zu
weiterer Vorsorge noch angebrachte Balkengewdlbe wohl allzumdichtig. DaB
beide Uferpfeiler nicht in gleicher Linie mit dem Zwischenpfeiler gestellt

12) Leipzig 1784, S. 25.
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sind und daher die beiden Bogen der Briicke unter einem stumpfen Winkel
an dem Zwischenpfeiler zusammentreffen, scheint aber eine stirkere Anstim-
mung an ihn zur Absicht zu haben, als einigen Widerwillen des Kiinstlers
gegen ihre Anheftung an jenem Pfeiler anzudeuten. Der Zwischenpfeiler leistet
demnach der Briicke nicht nur anscheinende, sondern wirkliche Dienste, und
er gibt ihr durch Verminderung des beschwerlichen Bebens, welches jede Be-
wegung auf Briicken von dieser Bauart veranlaBt, einen wahren Vorzug vor
einfachen, in der Mitte nicht unterstiitzten Hingewerken dieser Art, wie di¢
Vergleichung der Schaffhauser Briicke mit der Reichenauner Briicke zeigt. Letz-
tere erleidet nidmlich bei ihrer minderen Linge von jedem FuBtritt merklich
stirkere schwankende Bewegungen, die wahrscheinlich auch ihrer Dauer nach-
teilig werden miissen.

Das Verbot, mit dem Wagen auf der Briicke still zu halten, dessen
Andred gedenkt, konnte leicht auch fiir ein MiBtrauen in ihre Sicherheit aus-
gelegt werden. Das Verbot ist nur dazu da, daB kein Wagen auf der Briicke
den Weg versperrt.

Andred schreibt in seinem Buche ,,Briefe aus der Schweiz nach
Hannover 1763¢13):

,lch verlief gestern Schaffhausen auf der Rheinbriicke, wo Sie mich also
heute wieder finden. Ich wiinschte, ein guter Bausachverstindiger zu sein, um
Ihnen die Bauart dieser herrlichen Briicke beschreiben zu konnen. So aber
kann ich nichts weiter, als Ihre Neugierde, sie selbst zu sehen, rege machen;
denn sie ist ein Stiick, das nicht nur dem Meister, der es verfertigt hat, sondern
selbst der Stadt Ehre machet. Man hat fiir gut befunden, sie ganz von Holz
zu bauen, und mit Kosten von etwa 90 000 Gulden in Zeit von zwei Jahren
zu Stande gebracht. Ein Zimmermeister von Appenzell hat den Plan ent-
worfen und auch ausgefithrt. Dieser unterstand sich, sie von einem einzigen
sehr flachen Bogen machen zu wollen; und alle steinernen Pfeiler, die von der
alten Briicke noch standen, sprengte er weg, bis auf einen einzigen noch, den
er auch fiir unnéthig hielt, aber auf des Rats ausdriickliches Verlangen stehen
lassen muBte. Gleichwohl berechnet man die Linge dieser sonderbaren Britkke
auf 360 FuB. Meiner miBigen Schritte waren es 200. Sie trigt mit ihren
grofien schrig- und querliegenden Balken sich selbst und ist also ein Hang-
werk. Zu besserer Erhaltung hat man sie zu beiden Seiten mit Brettern zu-
gemacht, worin Fenster sind, und mit einem Dach von Schindeln bedeckt. Ober-
halb derselben sind an einem steinernen Pfeiler zwei kleine Schiffe befestigt,
worin Feurspritzen um fals die Briikke einmal Feuer fangen solte, ihr sogleich
zu Hiilfe kommen zu konnen. Es ist fibrigens ein Gesetz, daBl, wer iiber diese
Briikke firet, nicht still halten darf.

Chr. Mechel schreibt in seinem Werk: ,Plan, Durchschnitt
und Aufrif der drei merkwiirdigsten holzernen Briicken in der
Schweiz‘‘ 14) :

13) Ziirich und Winterthur 1776, S. 39, 40. In diesem Werk ist auch die
Beschreibung sowie der Plan der Briicke von Prof. Jezeler enthalten:
14) Basel 1803, S. 1, 7, 8.
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,Hans Ulrich Grubenmann, Zimmermeister, von Teufen, einem Dorfe
im Kanton Appenzell, erfand, bloB durch seinen natiirlichen Verstand geleitet,
hierzu den Plan und fithrte ihn in dreien Jahren gliicklich aus.

Diese Briicke ward wihrend des ganzen Jahres stark gebraucht, es
giengen tiglich eine Menge Kutschen und sehr schwer beladene Wagen dar-
iiber, besonders zur Herbstzeit, wo es hiufige Wein-Fuhren giebt. Auch fiihrte
man steinerne Brunnentrége, die iiber 500 Zentner wogen, iiber diese Briicke.
Wann sie so groBe Lasten trug, krachte sie zwar an einigen Orten, allein man
fand nicht, daBl sie im geringsten dadurch gelitten hitte. Durch die Erleichte-
rung, welche das Zimmerwerk durch die Strebenbande erhielt, ist es in der
Tat erwiesen, daBl der Bogen, dessen Offnungen am groB8ten ist, einer Last
von 980 Zentner widerstehen konnte, ohne sich zu biegen oder nachzugeben;
hievon kann man sich durch die Berechnung des Widerstandes von dem Holze,
woraus es besteht, iiberzeugen, Widerstand, der sich auf die Linge, Dicke
und Schwere des Holzes bezieht; denn nach der Berechnung des Hrn. von
Busson ist die Stirke des Holzes seiner Schwere angemessen, laut Memoires,
die er der Gesellschaft der Wissenschaften in Paris im Jahre 1739 iiber-
reichte und der dabey gefiigten Tabellen, die auf seine Erfahrungen berechnet
sind.

Diese Briicke verdiente also in aller Riicksicht, sowohl wegen der grofien
Offnung ihrer Bogen, der Dauerhaftigkeit ihrer Bauart, und besonders wegen
der Erfindung, den Ruf, den sie, oder vielmehr Hans Ulrich Grubenmann,
ihr Baumeister, genossen. Das einzige, was man dagegen einwenden konnte,
wire: daB, wenn sich ein nachteiliger Zufall ereignet hitte, wo einige Theile
der Briicke unbrauchbar geworden wiren, man genotiget gewesen wire, diese
ganz auseinander zu nehmen, um einen eben nicht betrichtlichen Schaden zu
verbessern, welches eine lange Arbeit, groBe Kosten und viele Zeit erfordert
haben wiirde. Allein ihre Dauer wihrend so vielen Jahren, die groBle Lasten,
die sie getragen, ohne die geringste Verinderung zu leiden, selbst die Arbeit,
die Johann Georg Spengler im Jahre 1783 unternahm, wo er das ganze Ge-
biude in die Hohe hob, alles dies ist Beweis von der Dauerhaftigkeit ihres
Baues in jedem Theile und begriindete Hoffnung, daB diese Briicke noch viele
Jahre hitte stehen koénnen, ohne die geringste Ausbesserung zu bediirfen.

Wilhelm Coxe schreibt in seinen ,,Briefen iiber den natiirlichen
biirgerlichen Zustand der Schweiz‘ 15):

,,Ehe ich von Schaffhausen Abschied nehme, muB ich erst noch etwas
von der berithmten Briicke iiber den Rhein melden, die wegen ihrer Schonheit
und ihrem ganz besonderen Bau gleich bewundernswiirdig ist. Der Strom
ist auBerordentlich reiBend und hat schon verschiedene Steinbriicken trotz
dem stirksten Bogen niedergerissen. Ein Zimmermann von Appenzell bot sich
an, eine Briicke von Holz mit einem einzigen Bogen iiber den FluB zu bauen,
der ungefihr 300 Schuh breit ist. Der Magistrat bestund aber darauf, sic
miifite zwei Bogen haben, und er sollte den mittleren Pfeiler der alten Briicke,
der ganz unversehrt geblieben war, zu seinem Vorhaben benutzen. Der Bau-
meister muBte demnach gehorchen, legte aber sein Werk so an, daB die Briicke
nicht ganz auf dem mittleren Pfeiler ruht, und sie wiirde eben so dauerhaft

18y Ziirich 1792, Band I, Seite 5.
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und ungleich schéner sein, wenn sie nur einen Bogen hitte. Aber wie kann
ich Thnen einen Begriff davon geben, da ich mich ganz und gar nicht auf
Baukunst verstehe und nicht das geringste zeichnen kann. Nehmen Sie mit
folgender Beschreibung vorlieb. (Es folgt die bekannte Beschreibung von Prof.
Jezeler mit einem Plan.)

Die Briicke macht den Anschein nach zwei erstaunlich weiten Bogen,
die in einer Entfernung eine unbeschreiblich schone Perspektive geben. Ein
Mensch von geringstem Gewicht fiihlt sie unter seinen Fiiflen zittern, wenn
er darauf geht, doch fahren schwer beladene Wagen ohne Gefahr hiniiber,
und ob sie schon in diesem Falle zusammen zu brechen scheint, so sieht man
doch, daB sie nicht den geringsten Schaden gelitten hat.

Ich ging an den mittleren Pfeiler unter die Briicke, um ijhre Mechanik
zu untersuchen, und so wenig ich auch Mechaniker bin, so war ich doch von
der schonen Simplicitit der Architektur betroffen. Ich war nicht im Stande, zu
bestimmen, ob sie auf dem mittleren Pfeiler ruht, aber die meisten behaupten,
sie tue es nicht (1778).

Betrachtet man die GroBe des Plans und die Kiihnheit des Baues, so
erstaunt man, daB der Baumeister ein gemeiner Zimmermann ohne alle Wissen-
schaft, ohne die geringste Kenntnis der Mechanik und in der Theorie der
Mechanik ganz unbewandert war. Dieser auBerordentliche Mann heiBt Ulrich
Grubenmann, ein sehr dem Trunke ergebener gemeiner Landmann von Tiiffen,
einem kleinen Dorf im Kanton Appenzell. Er hat ungemein viel natiirliche
Geschicklichkeit und eine erstaunliche Anlage zu dem praktischen Teil der
Mechanik, von sich selbst bracht er es in seiner Kunst so auflerordentlich
weit, daB er mit Recht unter die erfinderischen Baumeister des Jahrhunderts
geziahlt wird. Dieses Werk war in weniger Zeit als in drei Jahren vollendet
und kostete neunzigtausend Gulden.*

Wilhelm Coxe in seinem zweiten Band, 10 Jahre spater, 1786 16) :

»Bei meiner neuen Besichtigung, Juli 1786, der Rheinbriicke, fand ich
Griinde genug, meine vorige Meinung zu indern. Mit verschiedenen in der
Baukunst erfahrenen Leuten hatte ich ndmlich angenommen, die Briicke bestehe
nur aus einem Bogen, ohne auf dem mittleren Pfeiler zu ruhen: Weil der
Baumeister behauptete, die Briicke werde durch nichts unterstiitzt, weil sein
Neffe, der auch bei dem Bau gebraucht wurde, das gleiche versicherte, und
weil sie zuerst den DPfeiler nicht unmittelbar berithrte. Jetzt fand ich die
Briicke mit Pfahlen unterstiitzt, um eine Hauptverbesserung vorzunehmen. Herr
Spengler, ein Eingeborener, der kiirzlich aus RuBland zuriickgekommen, wo
‘er viele, Jahre als Baumeister zugebracht hatte, machte gliicklicherweise die
Entdeckung, daB manche Balken, weil man bei der Erbauung unzeitiges Holz
genommen, ganz verdorben wiren, und daf die eine Seite um ein Betricht-
liches aus ihrer urspriinglichen Lage gewichen. Dieser geschickte Kiinstler,
der mir die Simplicitit und Kiihnheit dieser Unternehmung umstindlich dar-
stellt, belehrte mich auch, daB die Briicke zuverlissig aus zwei Bogen bestehe
und daB ohne Zweifel das ganze Werk zusammengestiirzt wire, wenn man
den Pfeiler weggenommen hitte, obschon Grubenmann, dessen Geschicklich-
keit er das verdiente Lob erteilte, die Balken so zu verbinden gesucht, daB sie

16) Ziirich 1791, Band II, Seite 1, 2.
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nur einen Bogen zu machen schien, und nie zugab, daB die Briicke sich auf
den Pfeiler stitze. Er zeigte mir auf eine verbindliche Weise seinen Plan,
die Briicke auszubessern und sie durch eingeschobene Balken zu befestigen,
damit sie, wenn die Pfihle weggenommen wiirden, ihr eigenes Gewicht zu
tragen im Stande wire.*

,Bei einem Besuche in Teufen bei Grubenmann wurde auch von der
Schaffhauser Briicke gesprochen. Grubenmann versicherte hierbei, daB sie nicht
auf dem mittleren Pfeiler ruhte und nur aus einem Bogen bestiinde.*

Joh. Goltfr. Ebel schreibt in seiner ,,Schilderung der Gebirgs-
volker der Schweiz'‘17):

»Aufer anderen geschickten und erfinderischen Kdpfen in der Gemeinde
Teufen geniefit das Dorf auch die Ehre der Geburtsort eines ausgezeichnet
mechanischen Genies zu seyn. Ulrich Grubemanns holzerne Briicken sind all-
gemein bekannt. Die Rheinbriicke bei Schaffhausen ist ein Kunstwerk, welches
jeder Reisende mit Erstaunen betrachtet, und als eine der ersten Merkwiirdig-
keiten in der Schweiz in allen Schriften angepriesen wird. In der Tat, man kann
die Kiihnheit und schéne Einfachheit, die anscheinende Leichtigkeit und innere
Starke der Grubenmannschen Briicken nicht genug bewundern. Der Gegenstand
verdient, daB ich mich etwas linger dabei aufhalte und manche Widerspriiche
hebe, die sich in mehreren Reisebeschreibungen uber diese Briicke finden (hier-
auf folgt ein Plan mit kurzer Beschreibung der Briicke).

Die Schaffhauser Briicke ist 364 FuB lang. Von auBen betrachtet zeigt
die Briicke zwei Bogen von ungleichen Lingen; der Theil von der Stadt bis
zum steinernen Pfeiler im Flusse betrigt 171 und der andere 193 FuB. Dieser
Pfeiler steht nicht in gerader Richtung mit den Stitzungspfeilern an beiden
Ufern, sondern um 8 FuB} zuriick, weswegen die Briicke einen stumpfen Winkel
auf demselben bildet. Ungeachtet dieser zwei anscheinenden Bogen besteht sie
doch eigentlich nur aus einem einzigen Bogen, welches auch Grubenmann
stets behauptete, und wovon man sich gleich iiberzeugen kann, wenn man die
Briicke inwendig betrachtet, wo der groBe Balkenbogen von einem Ufer zum
andern schweift. Statt daB gewdéhnlich der Fahrweg der steinernen Briicken
oberhalb der Schwibbogen liegt und von diesen getragen wird, so ist derselbe
bei diesen hélzernen Briicken dergestalt angehingt, daBl die Bogen iiber demn
Rhein auf beiden Seiten emporsteigen. Auch ruhte die Briicke im Anfang auf
dem Pfeiler im Flusse nicht auf, wie alle Augenzeugen mich aufs bestimmteste
versichert haben. Die Briicke dehnt sich und gibt nach, als wenn sie an un-
geheuren dicken elastischen Stricken hinge, sie zittert und bebt unter den
Tritten jedes FuBgingers und unter Lastwagen, die iiber sie fahren, wird das
Schwanken so stark, dafi der Unerfahrene den Zusammensturz derselben be-
fitrchtet.

Diese Briickenbauart, welche mit Recht den Namen Hingewerk fiihrt,
wurde in ihrer Vollkommenheit zuerst von Ulrich Grubenmann ausgefiihrt.
Alle hélzernen und steinernen Briicken, welche die Stadt Schaffhausen hatte
auffithren lassen, wurden von der Gewalt des Rheinstromes zerrissen. Als man
ihm Jahre 1754 eine neue errichten muBte, so erschien unter den Baumeistern,
welche Pline vorlegten, auch der Zimmermeister Grubenmann mit seinem

17) Leipzig 1798, S. 338, 389, 390, 301.
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Vorschlag zu einer Briicke, die von keinem Pfeiler im FluB8 gestiitzt, allein
auf den beiden Ufern ruhen sollte. Als er sein Modell das erste Mal der Bau-
kommission vorzeigte, zuckte man die Achseln und fragte ihn spottend, wie
er glauben konne, daB eine solche Briicke nicht augenblicklich unter einer
betriachtlichen Last einstitrzen wiirde? Statt aller Antwort stellte er sich mit
beiden Fiilen auf sein kleines Modell, welches den groBen und starken Mann
vortrefflich trug und nicht zusammenbrach. Hierdurch aufmerksam gemacht,
beriet man sich genauer und iibertrug ihm am Ende das Geschift, nach seinem
Modell die Briicke zu bauen. Am Ende 1758 war sie vollendet und seit dieser
Zeit stand sie fest und unversehrt bis 1789. In diesem Jahre wurden viele
verfaulte und verdorbene Balken durch neue ersetzt, die ausgewichenen wieder
befestigt und durch diese Ausbesserung stellte man diese Briicke in ihren
vorigen Stand.

Die Schaffhauser Briicke besteht, wie alle iibrigen Werke 18) des Appen-
zellers, aus einem einzigen Bogen, der von einem Ufer zum andern geht, da
beim Einsturz der alten Briicke einer der gemauerten Pfeiler im Flusse stehen
geblieben war, so beharrte der Magistrat gegen Grubenmanns Rath und Mei-
nung darauf, daB er diesen Pfeiler zur Unterstiitzung des neuen Werkes be-
nutzen sollte. Er befolgte diesen Befehl dadurch, daB er von diesem Pfeiler
aus Streben gegen seinen verzahnten Bogen anbrachte, welche aber im An-
fange ohngefihr einen Schuh vom Pfeiler entfernt waren, und nun erst, nach-
dem sich das Holzwerk ineinander gesetzt hatte, darauf zu stehen kamen. Diese
ganze Vorrichtung hitte, ohne der Dauer des Werkes im geringsten zu schaden,
wegbleiben konnen. Indessen ist die Schaffhauser Briicke das erste und
schwichste von den groBen Werken Grubenmanns, und er hat seitdem die
Konstruktion seiner verzahnten Bogen in verschiedenen Absichten verbessert
und verstirkt, wie man dies an der Limmatbriicke zu Wettingen deutlich sehen
kann.“

In der Chronik der Stadt Schaffhausen (1844) 19) steht iiber die
Briicke folgendes geschrieben:

1754: ,Die steinerne Rheinbriicke stiirzte den 3. Mai gegen Abend unter
ensetzlichem Krachen zusammen. Es befanden sich in diesem Augenblick nur
zwei Weibspersonen von Frauenfeld auf derselben, welche sogleich von den
Wellen verschlungen wurden.*

1756: ,Nachdem man von Frankfurt, Ulm und Regensberg sich hatte
Gutachten kommen lassen, um zu entscheiden, ob eine hélzerne oder steinerne
Rheinbriicke angemessen sei, entschied man sich fiir eine hélzerne, da eine
steinerne gegen 200000 fl. gekostet hitte. Die Ausfithrung wurde einem
schlichten Appenzeller J. U. Grubenmann iibertragen, nicht ohne Widerstand
der hiesigen Zimmerleute. Man begann den Bau am 19. Juli.*

1758: ,,Am 20. Juni wurde die nachmals so beriihmte holzerne Rhein-
briicke durch den Baumeister Joh. Ulrich Grubenmann aus Teufen, Kt. A,
vollendet. Diese Briicke bestand aus zwei groBen Hingewerken, welche in der
Mitte auf einem steinernen Pfeiler ruhten. Letzterer wurde bis auf den nie-

18) Aus einem Bericht von Baumeister Vogel aus Ziirich entnommen,
Ebel, S. 392, 393.
19) Band V, Schaffhausen 1844, Seite 130, 131, 133,
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dersten Wasserspiegel abgetragen und neu aufgefiihrt, auch um ihn viele
100 Fuder Steine versenkt, sodaB er die groBte Festigkeit hatte. Der Dach-
stuhl der Briicke war nach der damals beliebten Mansard-Konstruktion erbaut.
Man will wissen, Grubenmann habe die beiden Hingewerke so kiinstlich ein-
gerichtet, daB sie in der Mitte, wo sie zusammenstieBen, nicht auf dem Pfeiler
auflagen, sondern iiber seiner Oberfliche frei standen. Spiter soll sich erst
die Briicke bis auf den Pfeiler gesenkt haben. Das erforderliche Holz wurde
im Bregenzer Wald gekauft und aus dem Rohen gehauen. Die Anfertigung
ging auf dem Herrenacker vor sich, wie sie vom Kaufhaus bis zur
Bickerstrae reichte, so daB man von der Kanzlei bis zur Rosengasse
auf einem iiber sie geschlagenen Steg gehen muBte. Grubenmann bekam tiglich
8 fl. 6 kr. Taglohn, jeder seiner 10 bis 12 Arbeiter 36 kr. nebst ein MaB Wein
und 1 Pfund Brot. Am 27. Februar 1758 wurde dem Winterthurer Fuhrmann
Ulrich Erb erlaubt, zum ersten Male iiber die Briicke zu fahren, weil er der
letzte gewesen, der iiber die eingestiirzte gefahren war. Am 2. Okt. jenes Jahres
wurde sie dem allgemeinen Gebrauch gedffnet und im Januar 1759 die Geriiste
abgebrochen, wobei Grubenmann mit einem Lehrjungen und zwei Arbeitern
in den Rhein stiirzte. Die beiden Arbeiter ertranken, Grubenmann aber und der
Junge wurden gerettet.

Nach Erinnerungen aus der Geschichte der Stadt Schaffhausen 20) :

»In der 1799 von den Franzosen bewerkstelligten Zerstérung unserer
einzigen, schénen und kunstreich gebauten Rheinbriicke, des Appenzellers J.
Ulrich Grubenmanns bewundertes Meisterwerk (sie wurde 1760 vollendet).
Als man mit Grubenmann unterhandelte, brachte er das vollstindige und nied-
lich gearbeitete Modell in tausend Stiicklein zergliedert in einem Sack in die
Ratsstube, und verhieB eine gesprengte Briicke iiber den Rhein zu schlagen,
die, aus einem Bogen bestehend, auf keinem Pfeiler ruhen sollte. Aber man
wollte das nicht wagen, und der Kiinstler mufite sich gefallen lassen, sie auf-
ruhen zu lassen. Allein er richtete es so ein, daB zwischen dem steinernen
Pfeiler und dem Joche ein unmerklicher Zwischenraum blieb, und die Briicke
in der Mitte doch nicht auflag. In der Folge hat sie sich aber auf den Pfeiler
niedergesenkt, da der Zwischenraum kaum Handbreite hatte.*

Quellen:

Stadtarchiv Schaffhausen, Ratsprotokolle, Bd. 212, 213, 214, Akten AA.

Andred: ,Briefe aus der Schweiz nach Hannover‘ im Jahre 1763, Ziirich
und Winterthur 1776.

Chr. Jezeler: Beschreibung der holzernen Briicke in Schaffhausen, Winterthur
1778.

G. K. Chr. Storr: ,Alpenreise‘ vom Jahre 1781, Leipzig 1784.

Wilhelm Coxe: Briefe iiber den natiirlichen und politischen Zustand der
Schweiz, 3 Binde, aus dem englischen iibersetzt, Ziirich 1792.

Joh. Gottfr. Ebel: , Die Gebirgsvilker in der Schweiz®, Leipzig 1798.

Chr. von Mechel: Plan, Durchschnitt und AufriB der drey merkwiirdigsten
Briicken in der Schweiz, Basel 1803.

20) Zweites Bindchen, zweite Lieferung, Schaffhausen 1836, Seite 211.
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Erinnerungen aus der Geschichte der Stadt Schaffhausen, 1I. Bindchen, Schaff-
hausen 1836.
J. Hallauer: [ Bau und Unterhalt der Straflen Schaffhausen.
Chronik der Stadt Schaffhausen, fiinftes Buch, Schaffhausen 1844.
Sal. Schlatter: S.B.Z. 1906, 1. Dezember, S. 257.
—  Appenzeller Kalender 1908,
Dr. J. Brunner: Beitrag zur geschichtlichen Entwicklung des Briickenbaues
in der Schweiz, Bern 1924.
—  Der Bau von Briicken aus Holz in der Schweiz. Bericht der E. M. P. A,,
Ziirich 1925,
Vortrag von Lehrer Riledi, Schaffhausen, im Manuskript.

Reichenauer Briicken.

Zur gleichen Zeit, als sein Bruder Hans Ulrich an der Schaff-
hauser Briicke beschaftigt war, baute Johann Grubenmann die beiden
Briicken iiber den Vorderrhein bei Reichenau im Auftrag der dortigen
Herrschaft. Die Briicke itber den Vorderrhein vor der Vereinigung
mit dem Hinterrhein soll 105 Schuh oder ca. 35 m weit gespannt ge-
wesen sein, wihrend die Briicke iiber den vereinigten Rhein eine
Spannweite von 240 Schuhen hatte. Diese letztere ist also die weitest-
gespannte Holzbriicke von Grubenmann und wurde auch spiter von
keiner groBeren Briicke mehr iibertroffen. Leider fehlen Pline oder
Modelle, die uns AufschluB iiber die Konstruktion gegeben hitten.
Weder im Archiv von Reichenau noch im Staatsarchiv in Chur sind
irgendwelche Akten iiber den Briickenbau zu finden. Einzig die bei-
gefiigte Abbildung gibt uns ein Bild von diesen beiden Grubenmann-
schen Briicken.

Zeitgenossen beschreiben die Briicken wie folgt:

J. Andr. v. Sprecher in ,Geschichte der Republik der drei
Biinde 21) : .

»Wir kénnen nicht unterlassen, iiber den Zustand der drei wichtigsten
StraBen, welche der damalige Podestd Salis-Marschlins im Jahre 1769 als
StraBeninspektor dem Bundestage eingereicht hat, im Auszug wieder zu geben,
da derselbe das treueste Bild von dem damaligen Zustande dieser Verkehrswege
darstellt. Auch er rithmt die soeben vollendeten beiden Reichenauer Briicken
von Grubenmahn, die er eine Zierde des Landes nennt.

. K. Storr in ,,Alpenreise‘‘ 22):

» Tamins gegenitber, an der Siidseite des Thals, bei der Vereinigung des
vorderen und hinteren Rheins, liegt das Schlof Reichenau, mit seinen beiden

21) 1I. Band, Chur 1873, Seite 197.
22) Leipzig 1784, S. 104, 195.
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Briicken, von welchen die groBere, die den schon vereinigten Rhein mit einem
Bogen von 240 Schuhen iiberspannt, als das Meisterwerk des geschickten
Johann Grubenmann aus Tiiffen, und als das wiirdige Gegenstiick zu dem Zhn-
lichen Denkmale bekannt, das sich sein Bruder in Schaffhausen errichtet hat.
Wir trabten stark iiber diese Briicke, chne das Schwanken zu bemerken, das
man ihr in Schaffhausen, bei einer wol allzupatriotischen Vergleichung mit der
dortigen Briicke, aufgebiirdet hatte.”

DU BAS RITIN,

hy

Fig. 12. Briicken von Reichenau.

Wilhelm Coxe in ,Briefe iiber den natiirlichen Zustand der
Schweiz 23) :

»Hier sind zwei Briicken, welche Grubenmanns Neffe erbaut hat, und
die besonders bemerkt zu werden verdienen; eine, welche iiber den Hinterrhein
fithrt, war 35 Schritte oder ungefihr 105 Schuhe lang. Die zweite geht iiber
den Rhein unter dem Vereinigungspunkt und macht den schénsten Gegenstand
aus. Es ist eine holzerne Briicke von einem einzelnen Bogen, bedeckt wie zu
Schaffhausen, und nach dem gleichen Plane, nur mit dem Unterschied, daB
der Weg iiber dieselbe nicht so ganz flach ist. Die Linge des Bogens betriigt
zweihundert und zwanzig Schuhe. Weil die Ufer des Rheins hier hoher sind,
als bei Schaffhausen, und da sie zugleich dem Auge nur eine einzelne Kriim-
mung darstellt, so ist ihr Aussehen im Ganzen weit mahlerischer und macht
eine weit stirkere Wirkung.“

23) Zirich 1792, I1I. Band, S. 177.
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Chr. Mechel in ,,Plan, Durchschnitt und AufriB der drei merk-
wiirdigsten hoélzernen Briicken in der Schweiz‘‘ 24):

»Zu bemerken ist ferner, dal wihrend der Zeit Hans Ulrich Grubenmann
mit der Schaffhauser Briicke beschiftigt war, sein jiingerer Bruder Johannes
Grubenmann eine gleiche Briicke 240 Schuh lang, die auch ein Hingwerk
iiber den Rhein zu Reichenau im Biindner Land erbaute, an welcher aber das
Schwanken oder Zittern bey der Durchfahrt sich noch stirker zeugte, und den
Satz beweiBit, daB je linger ein Hingwerk ist, desto mehr es im Fall des
Zittern ist.*

Ebél in ,,Schilderung der Gebirgsvolker der Schweiz‘ 25):

»Zu derselben Zeit, als Ulrich Grubenmann zu Schaffhausen baute, errich-
tete sein Bruder Johann zu Reichenau in Graubiinden eine dhnliche Briicke von
240 FuB Léinge.”

Nach dem ,,Gemilde der Schweiz. Der Kanton Graubiinden‘’ 26) :

»Die Reichenauer Briicke iiber den vereinigten Rheinstrom, ganz von
Holz und mit einem Dach versehen, wurde von Stiefenhofer 1819 erbaut, nach-
dem das frithere schone Werk von Grubenmann 1799 durch Brand zerstort
wirde.

Einer Eingabe der Gemeinde Felsberg vom 8. Oktober 1802 an den
Regierungsstatthalter Gaudenz von Planta wegen Reduktion der Kriegskontri-
bution entnehmen wir, dafl im Jahre 1709 die beiden Gemeinden Ems und
Tamins nebst den Briicken von Reichenau in Asche gelegt worden waren.
»Allwo die zwey Gemeinden Ems und Tamins nebst der Brugg von Reichenauy
‘in Asche gelegt wurden 27) ¢

Fiir den Wiederaufbau der Briicken im Jahre 1819 beniitzte
Stiefenhofer die gleichen Briickeniiberginge sowie Widerlager. Das
Modell der Briicke iiber den Vorderrhein befindet sich im Rhétischen
Museum in Chur. Dasjenige der Briicke iiber den vereinigten Rhein in
Privatbesitz in Bonaduz. Auch diese beiden Briicken bestehen nicht
mehr. In den Achzigerjahren des vorigen Jahrhunderts wurde die
groBere ein Raub der Flammen und die kleinere spiter abgerissen.
Heute wird der Ubergang durch niichterne eiserne Fachwerksbriicken
gebildet.

Quellen:

Archiv in Reichenau. Rhit. Museum in Chur.
G. K. Storr: ,Alpenreise von 1781¢, Leipzig 1784.
Ebel: ,Schilderung der Gebirgsvolker der Schweiz‘, Leipzig 1798.
2¢) Basel 1803, S. 8.
25) Leipzig 1798, S. 391.
26) St. Gallen und Bern 1838, S. 229.
27) Biindner Monatsblatt 1924, S. 227.
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Wilh. Coxe: ,,Briefe iiber den natiirlichen Zustand der Schweiz*, Ziirich 1792.

Chr. Mechel: ,,Plan, Durchschnitt und Aufrif der drei merkwiirdigsten Briicken
in der Schweiz‘, Basel 1803.

Gemailde der Schweiz. Der Kanton Graubiinden, Bern 1838.

Geschichte der Republik der drei Biinde, Chur 1873, II. Bd.

Biindner Monatsblatt, Chur 1924.

Fig. 13. Briickenmodell in Herisau.

Briickenmodell in Herisau.

Das Herisauer Modell mit 14 Feldern stellt eine Briicke von
60 bis 70 m Spannweite dar. Als Tragkonstruktion erkennt man ein
14seitiges Stabpolygon, das aus einzelnen, mit kleinen Zwischen-
raumen iibereinanderliegenden Stiben besteht, wie dies dann bei der
Wettingerbriicke noch weiter ausgebildet wurde. Ich glaube, daB
dieses Modell die Reichenauer Briicke darstellt, dies umsomehr, als
die Spannweite zutrifft und auch die Konstruktionsentwicklung mit
dem Bau der Reichenauer Briicke zusammenfallen diirfte.

Briicke in Schindellegi.

Am 23. Juli 1764 wurde die Briicke iiber die Sihl in Schindellegi
zertriimmert und fortgeschwemmt. Bereits am 26. gl. M. wurde mit
Johann Ulrich Grubenmann folgender Vertrag iiber den Bau einer
neuen Briicke abgeschlossen:

Kund Und Zue Wiissen sege jeder minnigklich Wie das auf heut zue
Endtgesetzten Tag die Ehren Veste vorgeachte Und Weise als Herrn Vogt
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Und Pannerherr Jos. Carl Bachmann sambt einem Ehrsamen Gericht zue
Wollerau die schindellegi Brugg Und Beide Bruggfiiés mit gehauwnen steinen
verdinget zue machen dem Vorgeachten Und Woh! Bescheidnen Herrn Joan
Ulrich gruobenman, Und verspricht solche gespriangt zue machen Wie die
Ziegell Brugg oder noch besser. Ja mit heiterem Vorbehalt Und BedingnuB,
dafl ihme sollen die Hofleuth das Holz, Stein, Liden, Kalch Und sand auf den
Platz zue Thuon.

Hingédgen ist ihme Meister gruobenmann angedinget worden, daB er solle
die struben Und eisen Wahr, Was an der Brugg Und Bruggfiié8en Ermanglet
ohne klag Bahr in seinen Kosten der zue Thuon, an Bahrem gildt Zue géiben
so vil als = 220 schilti dublochnen in 4 Zahlung zue Bezahlen, Erste 400
Gulden Wan das Holtz aufgewerchet ist, 2te Wan die Bruggfii6B gemacht
seind 400 fl.

3te Wen die Brugg aufgericht 800 fl. Und der Uberrest Wan die Brugg
volliger Dingen ausgemacht ist, Welche soll Bis kiinftigen Martini 1764 oid
auf Wienacht ausgemacht werden,

Item ist von ihme Meister angedinget Worden, das ihme die Hoffleuth
Bei schliBung Beiden Bruggfii6Ben 8 Mann Zue seinen Diensten Zue giben
dollen ihme Meister ohne Koésten, auch Was er an altem Eisen in selbigen
finden mochte, solle ihme Meister gehéren, und zu dienen.

Das Dach anbelangt solle er Meister Gruobenmann selbiges in seinen
Kosten aufenthuon, aber die Hoffleuth sollen ihme das Dach es seye von Ziegell
oder schindelli derzuethuon.

Weiters ist ihme Mr. gruobenmann 4 schilti Dublen Caparen gében
Worden, welche ihme sollen am obigen abgerdchnet werden.

Actum, den 26ten Juli 1764.

Andres Antoni Biirgi,
Hofschreiber.

Wie andere Grubenmann’sche Briicken wurde auch diese im
Kriegsjahr 1798 in Mitleidenschaft gezogen. Am 2. Mai machten die
Schwyzer die Briicke unpassierbar und am 12. Juni deckten die Fran-
zosen die Briicke ab, so daBl es notwendig war, die Briicke wieder
instandzustellen. Auch bei spiteren Reparaturen, wie in den Jahren
1821 und 1912, wurden verschiedene Anderungen vorgenommen. Die
Tragkonstruktion der Briicke von 31 m Spannweite sowie das Dach
zeigen deshalb heute keine reinen Grubenmann’schen Merkmale mehr.
Wieviel von der urspriinglichen Briicke noch vorhanden ist, 146t sich
nicht mehr genau feststellen.

Die heutige Konstruktion der Briicke ist ein Sprengwerk. Man
erkennt allerdings schon den Ubergang zu einem fiinfseitigen Stab-
polygon, wie dieses dann spiter in vollendeter Form in Oberglatt
und Kubel ausgefithrt wird.

Infolge des gesteigerten Verkehrs wurde im Jahre 1039 eine
neue Briicke neben der alten erstellt.



Quellen:

Bezirksarchiv Hofe.
Mitteilungen des Historischen Vereins des Kantons Schwyz, 35. Heft, 1927.
Hofner Volksblatt, 49. Jahrgang, Nr. 96.

Fig. 14. Ansicht der Briicke von Schindellegi um 1804.

Briicke in Wettingen.

Im Jahre 1764 wurde Hans Ulrich Grubenmann vom Abt von
Wettingen zu sich gebeten, um mit ihm {iber den Bau einer hélzernen
Briicke iiber die Limmat zu verhandeln. Nach mehreren Unterredun-
gen kam ein Vertrag zustande, nach welchem Grubenmann ver-
pflichtet wurde, die Briicke zu bauen, dem Abte aber vorerst ,e
wohlverstandliches Modell zu zeigen‘‘ 28),

Grubenmann wiahlte als Tragkonstruktion einen verzahnten und
verschraubten Bogen, der aus je sieben iibereinandergelegten Balken
zusammengesetzt wurde. Zeichnung und Modell zeigen deutlich, daf
die Verzahnung und die Verschraubung so gut durchgefiihrt wurde,
daB fast mit dem vollen Tragheitsmoment gerechnet werden konnte.
Ganz besonders stark sind der horizontale Windverband in der Fahr-
bahnebene sowie die Querversteifung der Briicke durchgebildet. Um
eine elegante Linienfithrung zu erhalten, sind Fahrbahn und First
in Briickenmitte iiberhoht worden. Die Hiangesaulen wurden an der

28) Staatsarchiv Aarau, Fasc. 3498.
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AuBenseite in klassizistischer Form gekennzeichnet. Die Spannweite
der Briicke betrug 61 m.

Nicht die bis jetzt allgemein als erste Bogenbriicke bezeichnete
Briicke iiber die Reuf§ bei Mellingen, die 1794 von J. Ritter erbaut
wurde, ist die erste dieser Art, sondern die dreiBig Jahre vorher von
Grubenmann in viel vollkommenerer Art und Weise erbaute Briicke
zu Wettingen. Architekt Vogel von Ziirich schreibt in einem Bericht 29)
anliaBlich des Eglisauer Wettbewerbes: ,Die zweckmiBigste und
wirtschaftlichste Art von Briicken fiir diese Localitit ist daher eine
Hinge- oder Sprengwerkbriicke, die die beste von den bisherigen
Erfindungen in diesem Fache ist.*

,,Die Konstruktion, die in der Schweiz schon seit 300 Jahren
bekannt, allein erst seit den 60. Jahren von Grubenmann verbessert
und in Aufnahme gebracht worden ist. Sie beruht darauf, daB die
Seitenwédnde der Briicke aus Bogen von verzahnten Balken besteht,
an welchen Hinge-Saulen befestigt sind, in diesen Querbalken liegen,
die den Boden der Briicke tragen und unterstittzen. Eine am Ende
des XV. Jahrhunderts auf der StraBe von Gossau nach St. Gallen
itber die Sitter gebaute Briicke, von welcher ein Modell auf dem
Ratshaus von St. Gallen steht, ist die dlteste von Briickenbogen in
verzahnten Balken, und das Muster, von welchem Grubenmann die
Veranlassung und Idee zu einer diesfilligen Erfindung genom-
men hat.‘

Die Gesamtbaukosten der Briicke betrugen 42000 Gulden, wo-
von Grubenmann an Loéhnen fiir sich und seine Arbeiter 17 300 fl.
erhielt. Bemerkenswert ist auch der abgeschlossene Vertrag mit
Grubenmann sowie die Abrechnung, die uns ein gutes Bild iiber die
damalige Art der Bauverdingung geben.

Grubenmann hatte nach dem Werkvertrage die Briicke samt
Widerlager und Briickenwirterhiduschen (die Schreiner- und Glaser-
arbeiten ausgenommeén) vollkommen fix und fertig fiir 18 000 Gulden
zu erstellen. Das Gotteshaus selbst verpflichtete sich zu folgenden
Leistungen:

1. Lieferung aller Baumaterialien auf den Bauplatz.

2. Unterhalt des Geschirrs der Maurer und Steinhauer. .

3. Unentgeltliche Verabreichung von Kost und Quartier an Baumeister und
Zimmerpolier wihrend der ganzen Bauzeit.

4. Uberlassung des Kiichengeschirrs und der Quartiere mit Betten an die
Arbeiter und Lagerstitten mit Stroh an die Handlanger.

29) Staatsarchiv Ziirich, V 11, 204.
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Die Erstellung der Notbriicke und die Ausfithrung der Haupt-
briicke nahmen {iber ein Jahr in Anspruch. 1766 war der Bau be-
endigt.

Die Abrechnung weist folgende Lieferungen und Leistungen auf:

1. An Grubenmann fiir Lohne u.s. w. 17 300 fl.
2. Fiir Quader- und Mauersteine samt Fuhr- und
Arbeitslohne (es waren 2781 Fuhren vom Steinbruch

Neuenhof) 8941 fl.
3. Fiir SchieBpulver zum Steinsprengen 236 fl. 44 Sch.
4. Fiir Ziegel samt Fuhriohn 1627 fl.
5. Fiir Sandgraben samt Fuhrlohn 870 Fuhren 1827 fl.
6. Fiir 85 Fuhren Eichenholz, Ankauf und Lohn 1761 fl. 30 Sch.
7. Fiir Tannenholz, 232 Fuhren 4068 fl. 57 Sch.
8. Fiir Laden, Dachlatten, Schindeln samt Fuhrlohn 1501 fl. 12 Sch.
9. Fiir Ol und Farben zum Anstreichen der Briicke 219 fl. 11 Sch.
10. Kupferblech und Schalen 64 fl. 3 Sch.
11. Fiir Schreiner-, Glaser- und Hafnerarbeiten in der

Briickenabwartswohnung 98 fl.
12. Fiir eiserne Bissen, Schlegel und Winden 202 fl. 57 Sch.
13. Dem Schmied und Wagner fiir die Unterhaltung des

gesamten Werkzeuges 1608 fl. 15 Sch.
14. Den Schiffsleuten fiir Steinfuhren 357 fl. 48 Sch.
15. Firr Verabreichung von Speise und Trank anlidBlich

der Aufrichte 259 fl. 48 Sch.

16. Fiir Quartier der Arbeiter, Kochgeschirr und Licht 441 fl
17. Dem Baumeister und Polier fiir Kost und Quartier 600 fl.
18. Auslagen fiir die Notbriicke nach Abzug des Wertes
des noch brauchbaren Materials 543 fl. 3 Sch.
19, Fiir die beiden Gatter als Abschluf$ der Briicke 240 fl

ft — Gulden, Sch — Schilling. Totale Baukosten 41897 fl. 28 Sch.

Am Bau waren anwesend: Johannes Grubenmann und dessen
Sohn Johannes und Ulrich Grubenmann.

Die Abrechnung ist gemacht von
Johannes Grubenmann Sohn.

Uber die Wettinger Briicke berichten Zeitgenossen wie folgt:
Wilhelm Coxe 39):

,Etwa eine halbe Stunde von Baden, wo die Limmat mit der groBten
Schnelligkeit flieBt, fithren wir pfeilschnell unter der Briicke zu Wettingen
hindurch, so daB ich mich in demselben Augenblicke, wo ich auf einer Seite
ihre kithne Anlage bewunderte, schon unvermerkt auf der andern fand. Dieses

50) Band lI, Ziirich 1792, S. 57.
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J. B. Bullinger, Ziirich, um 1770.

Ansicht der Briicke von Wettingen.

Fig. 16.
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Meisterstiick der Mechanik ist eine holzerne Briicke, 240 Schuhe lang, und
mehr als 20 Schuhe itber der Oberfliche des Wassers erhdhet. Sie war das
letzte Werk Grubenmanns, dieses aus sich selbst schopfenden Baumeisters,
von dem ich sonst schon Nachricht gegeben und iibertrifft die Schaffhauser-
Briicke weit an Eleganz.“

Andred schreibt in seinen ,,Briefen nach Hannover‘31t) 1763

,,Etliche Jahre nachhero machten sie beyde bey Baden iiber die Limmat
eine holzerne Briicke 200 Schuh lang, die kein Hingwerk, sondern ein iiber-
aus wohl gemachtes, sehr starkes und kiinstlich zusammengesetztes Ge-
wolbe ist.

Ebel in seiner ,,Schilderung der Gebirgsvolker der Schweiz‘ 32):

,Die beigefiigten Profilzeichnungen von der Briicke zu Schaffhausen und
der Limmatbriicke bei dem Kloster Wettingen in der Vogtei Baden konnen
dem Leser einigen Begriff von ihrer Bauart geben.”

»lndessen ist die Schaffhauser-Briicke das erste und schwichste von den
groflen Werken Grubenmanns, und er hat seitdem die Konstruktion seiner ver-
zahnten Bogen in verschiedenen Absichten verbessert und verstirkt, wie man
dies an der Limmat-Briicke zu Wettingen deutlich sehen kann.“

Mechel gibt in seinem Werk 33) eine grofie Beschreibung der
falscherweise Wettingen zugedachten Briicke von 119 m Spannweite,
Vor allem steht fest, daB der Plan des ersten Entwurfes fiir die
Schaffhauserbriicke, der im Museum Allerheiligen aufbewahrt wird,
als Grundlage zur Veroffentlichung diente. Dieser Plan ist wie der-
jenige der ausgefiihrten Schaffhauser-Briicke von Prof. Jezeler ge-
zeichnet worden. Letzterer diente ihm im Jahre 1778 zur Veroffent-
lichung der Schaffhauser-Briicke. Mechel gibt das Baujahr 1778 an,
wahrscheinlich verfiihrte ihn das auf diesen Planen vermerkte Datum
1778 hierzu.

C. Krafft 3+) gibt eine detaillierte Beschreibung der tatsichlich
von Grubenmann ausgefithrten Briicke wieder und ver6ffentlicht
neben Ebel die richtigen Konstruktionspline. Interessant ist, daB} sich
alle spiteren Veroffentlichungen iiber die Wettinger-Briicke auf das
Werk von Mechel beziehen, obschon doch gerade in vielen zeitgenos-
sischen Werken die Briicke mit einer Spannweite von 200 Schuh
angegeben wird.

31) Ziirich 1776, S. XXI.
32) Leipzig 1798, S. 389.
33) Basel 1803, S. O bis 14.
34) Paris 1805.
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Zu erwihnen wire auch die Beschreibung in dem groBen Zim-
mermannswerk von Emy3%). Emy kannte beide Verdffentlichungen
von Mechel und C. Krafft. Er nahm aber diejenige von Mechel als
maBgebend an, vielleicht in richtiger Uberlegung, daB der in Basel
wohnende Mechel besser iiber das Wettinger Briickenbauwerk orien-
tiert sein miisse, als Krafft in dem entfernten Paris. Infolgedessen
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Fig. 17. Briicke Wettingen (Modell beim Kantonsingenieur in Aarau).

bezeichnet Emy die Briicke von 119 m Spannweite als das erste Bau-
werk und gibt auch die entsprechenden Plane hierzu. Die Briicke von
61 m Spannweite, welche Krafft veroffentlicht hatte, bezeichnet Emy
als den zweiten Briickenbau von Wettingen, also denjenigen nach
dem Brand von 1799. Es fillt ihm aber auf, daB die erste Briicke
119 m und die zweite nur 61 m Offnung haben sollte. Er zieht daher
den SchluB, daB Krafft nur die eine Briickenhilfte dargestellt habe
und daB sich in FluBmitte ein Pfeiler befinde, sodaB also die Briicke
aus zwei Bogen bestehe. Auf Seite 405 des gleichen Werkes steht
zu lesen, ,,M. Rondolt glaube, daB die erste Briicke eines verzahnten
Bogens von Grubemann stamme, wiahrend doch die Mellinger
Briicke in der gleichen Bauart schon 1794 von Ritter erbaut worden
sei und die zweite Wettinger Briicke erst nach 1799, also nach der-
jenigen von Mellingen‘. Die Mellinger Briicke wird dann als ver-
zahnter Bogen dargestellt, wihrend die einzelnen Lamellen in Wirk-
lichkeit aufeinander gelegt und nur bei den Hingesiulen gehalten
waren.

Cresy’s Encyclopaedia of Engineering 3¢) beschreibt beide Briik-
ken, die tatsichlich gebaute Briicke und das irrtiimlicherweise als
Wettingerbriicke angesehene erste Projekt einer Rheinbriicke in
Schaffhausen mit 119 m Spannweite.

35) Paris, 1841, S. 396, 405.
36) London 1841, S. 1374 und 1375.
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Aus einem Bericht des Abtes an die eidgendssische Tagsatzung
geht hervor, daB die Briicke betrichtliche Kosten fiir deren Unter-
halt erforderte. Der Abt schreibt 37):

,Das erste ist, daB die Briicke nicht die Festigkeit hat, so die Hoffnung
ihr von Anfang an beylegte. Denn wir haben offenbare Kuren, daB so stark
und dauerhaft immer die Mauersitze und die 2 Bogen sind, dennoch die Unter-
fliche wegen der bestindigen Bewegung und Erschiitterung loder werde und
aufeinander gehe. Bald hiatte sich namlich ein groBer Schaden ereignet, wenn
nicht die Wachsamkeit des gegenwirtigen Baumeisters das Ubel noch zur
Zeit entdeckt hitte. Im gleichen haben wir vor 2 Jahren wegen den haufigen
Donnerkeilen und Wassergiissen bemerken miissen, daB wann dazumal die 2
in hoher Reufl unverlangte Brustwehre verschlossen, aufgefiithrt gewesen waren,
wirklich von der Briicke nicht mehr viel dastinde.

Aus den Akten im Staatsarchiv ®8) geht ebenfalls hervor, dafl
nach der Griindung des Kantons Aargau im Jahre 1804 die neue aar-
gauische Regierung von der Helvetischen Regierung in Bern das
Wettinger Briickenmodell nach Aarau verlangte. Im Protokoll 3, 4
ist iiber diesen Punkt folgender Brief der Eidgenossenschaft wieder-
gegeben:

,Das von dem kleinen Rat des Kant. Aargau verlangte Briickenmodell von
Wettingen steht zur Ablieferung bereit. Damit ich aber der Verantwortlichkeit
des ziemlich miBilichen Transportes enthoben bin, habe ich der Kanzlei des
Kantons Aargau zugeschrieben, mir jemand zuzuschicken, der es sorgfaltig

dorthin trage.
,,Helvetisches Archivé ,,26.ten Herbstmonat.*

Weitere Unterlagen iiber den Verbleib des Modelles waren nicht-
zu finden. Nach langem Suchen in den verschiedenen Staatsgebduden
in Aarau fand sich das Modell wohlbehalten auf einem Kasten in den
Raumen der Aargauischen Baudirektion, ohne daB jemand wuBte, zu
welcher Briickenbaute dieses Modell gehorte und wer der Schopfer
desselben war. Herr Kantonsingenieur Wydler hatte die Freundlich-
keit, das Modell auffrischen zu lassen und Aufnahmen davon zu
machen. Das Modell selbst ist im MaBstab 1: 40 verfertigt und
stellt eine duBerst feine Prazisionsarbeit dar. Selbst die Verzahnun-
gen des Bogens sowie die Verschraubung der einzelnen Lamellen
sind naturgetreu wiedergegeben. Wie bei allen Grubenmannschen
Briickenbauten ist auch hier der obere und untere Windverband stark
ausgebildet. Ein Unterschied zwischen der Konstruktion im Modell
und der Ausfithrung ist insofern vorhanden, als im Modell 11 Hénge-

37) Staatsarchiv Aarau, Fasc. 3498.
38) Protokollbuch 3, Staatsarchiv Aarau.
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stangenpaare vorgesehen waren, wahrend nur 9 solche ausgefiihrt
wurden. Das Wettingermodell diirfte wohl zum Besten gehéren, was
auf diesem Gebiete geleistet wurde.

Die Briicke wurde am 7. Juni 1799 auf den Befehl des franzosi-
schen Generals Masséna verbrannt.

Fig. 18. Briicke Wettingen. Detailaufnahme vom Modell.

Quellen:

Staatsarchiv Aarau, Akten iitber den Wettinger Briickenbau, Fasc. 3498.
Staatsarchiv Ziirich, Akten iiber den Briickenwettbewerb von Eglisau, V IIT 204/.
Andrei: Briefe aus der Schweiz nach Hannover 1763, Ziirich 1776.

C. K. Storr: ,,Alpenreise‘“ von 1781, Leipzig 1784.

Wilhelm Coxe: Briefe iiber den natiirlichen und politischen Zustand der
Schweiz, Ziirich 1792.

J. G. Ebel: Die Gebirgsvolker in der Schweiz, Leipzig 1798.

Chr. von Mechel: Plan, Durchschnitt und AufriB der drey merkwiirdigsten
Briicken in der Schweiz, Basel 1803, Exemplar in der Kantonsbiblio-
thek Aarau mit einem handschriftlichen Brief des Abtes von Wettingen.

C. J. Ch. Krafft: ,Plans, coupes, et élévations de diverses productions de I'art
de charpente executées tant en France que dans les pays étrangers‘.
Paris 1805.

A. R. Emy: Traité de I’art de la Charpenterie, Paris 1841.

Cresy’s Encyclopaedia of Engineering, London 1841.

Dr. J. Brunner: Beitrag zur geschichtlichen Entwicklung des Briickenbaues
in der Schweiz, Bern 1924 und Berichte der E. M. P. A. Ziirich.
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Fig. 19. Briickenmodell in Stein.

Briickenmodell in Stein.

Dieses Modell stellt eine Briicke von rund 30 m dar. Es ist eine
typisch Grubenmannsche Konstruktion. Je zwei siebenseitige Stab-
polygonziige bilden die Tragkonstruktion. Die Stabpolygone, be-
stehend aus je drei Stiben, setzen auf den Widerlagern auf verschie-
denen Hohen an und vereinigen sich im mittleren Briickenfeld. Dieses
Modell zeigt uns den Ubergang von der eigentlichen Sprengwerk-
konstruktion zum einfachen Stabpolygon, welches die Briicken bei
Oberglatt, im Rachentobel und im Kubel heute noch aufweisen. Das
Modell diirfte im Jahre 1760 entstanden sein.

Briicken von Netstal, Ennenda und Schwanden.

Im Jahre 1762 wurden im Kanton Glarus fast samtliche Briicken
durch ein Hochwasser fortgerissen. Schon drei Jahre spéter wird mit
dem Wiederaufbau derselben begonnen. Die Chronik von Chr.
Triimpi 39) schreibt dariiber:

,,Meister Grubenmann hat hernach im Land die Briicken zu Ennenda
und zu Schwanden 1765 und zu Netstal 1767 erbauet.”

39) Winterthur 1774, S. 572.



Fig. 20. Briicke Netstal.

Briicke in Netstal.

Am 10. April 1766 iibernahm der ,beriihmte Meister Ulrich
Grubenmann von Teufen* die Ausfithrung der gedeckten und ge-
sprengten Briicke iiber die Linth um den Preis von 2500 fl. Am
6. August 1768 war die schone und haltbare Briicke vollendet und
der Landesseckelmeister erhielt vom gemeinen Rat den Auftrag, mit
Meister Grubenmann abzurechnen. Konstruktionspline dieses Bau-
werkes sind keine mehr vorhanden. Nach alten Ansichten iiber-
spannte die Briicke die Linth in einem Bogen, sodaB deren Offnung
ca. 30 m betragen haben mag. Diese Briicke wurde 1799 verbrannt.

Quellen:

Thiirer: Geschichte der Gemeinde Netstal, Glarus 1922, S. 105.

Chr. Triimpi: Glarner Chronik, Winterthur 1774, S. 572.

Heinr. Spilti: Geschichte der Stadt Glarus, Glarus 1911, S. 101.

O. ‘Bartel und Dr. A. Jenny: Glarner Geschichten in Daten, Glarus 1926,
S. 126.

Briicke in Ennenda.

Im Jahre 1765 erstellte der ,bekannte Briickenbauer Gruben-
mann*“ die neue Linthbriicke bei Ennenda. Konstruktion und Gré8e
werden mit der vorhin genannten Briicke von Netstal iibereinge-
stimmt haben. Auch diese Briicke wurde 17900 zerstort.

Quellen:

Chr. Triimpi: Glarner Chronik, Winterthur 1774, S. 572.
Heinr. Spilti: Geschichte der Stadt Glarus, Glarus 1911, S. 101.
Bartel und Jenny: Glarner Geschichten in Daten, Glarus 1926, S. 126.

Killer —Grubenmann 4
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Briicke in Schwanden.

Im Jahre 1765 erbaute Ulrich Grubenmann ebenfalls eine neue
Briicke in Schwanden. Diese Briicke wurde 1799 gleichfalls ein Raub
der Flammen.

Quellen:

.Chr. Trimpi: Glarner Chronik, Winterthur 1774, S. 572.
Emanuel Schmid: Beitrige zur Geschichte der Gemeinde Schwanden, Glarus
1936, S. 93 und 130.

Briicke in Oberglatt.

Im Juni 1766 erhielt Johannes Grubenmann den Auftrag zur
Ausfithrung einer Briicke von 28 m Spannweite iiber die Glatt
bei Oberglatt, welche er bereits im folgenden Jahr fertig stellte.
Uber dem Eingang der Briicke ist heute noch, in einen Balken
geschnitten, die Jahreszahl 1767 sichtbar. Die Kosten beliefen sich
auf 800 Gulden, und wurden nach einem Jahr Probezeit nebst 40 fl.
Trinkgeld mit bester Zufriedenheit bezahlt. Nachdem die Briicke voll-
endet war, soll am Eingang derselben von Grubenmanns Arbeitern
ein Beutel mit folgender Aufschrift aufgehingt worden sein:

Witzig und verstindig Liit
wilssed, was das Ding bidiit*,

worauf die Oberglatter darunter schrieben:

»Herr Grubema en brave Ma,
aber s’Bettle chont er blibe la“,

Bei der Briicke von Oberglatt treffen wir zum ersten Mal als
Tragkonstruktion ein sechsseitiges Stabpolygon, versteift durch ein
Fachwerk mit Druckstreben. Die Hangesiulen sind so breit gewihlt,
daB Stabpolygon und Versteifungsfachwerk nebeneinander in diese
gefithrt werden konnten. Das Material des Stabpolygons besteht aus
kurzen knorrigen und teilweise krummen eichenen Streben, die bei
jeder Hingesdule gestoBen sind. Alle iibrigen Konstruktionen sind
aus Tannenholz gebildet. Die Zugverbindung im Untergurt des Ver-
steifungsfachwerkes wurde durch Holzlaschen mit Schrauben her-
gestellt. Die duBlere Breite der Briicke betrigt 5 m. Dachaufbau,
Querversteifung und Windverband unter der Fahrbahn sowie in
Traufenhohe sind typisch Grubenmannsche Konstruktionen.
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Die Briicke dient trotz ihres hohen Alters noch heute dem Ver-
kehr. Um den modernen Verkehrslasten geniigen zu konnen, wurde
sie 1923 durch die Firma Locher & Cie. einer griindlichen Revision
unterzogen. Vor allen Dingen muBten die Quertriager ersetzt und
bedeutend verstarkt werden. Die Tragfihigkeit des Stabpolygons
wurde dadurch erhoht, daB man die Knicklinge der einzelnen Streben

Fig. 21. Briicke Oberglatt.

verminderte, indem zwischen den einzelnen Stiben eichene Klotze
eingefiigt und das Ganze verschraubt wurde. In dhnlicher Weise hat
dies Johann Grubenmann, Sohn, in einem Entwurfe fiir die Eglisauer-
briicke 40) vorgesehen.

Quellen:

Gemeindearchiv Oberglatt.

Gerold Meyer von Knonau: Der Kanton Ziirich, St. Gallen und Bern 1846,
S. 486.

H. Diener: Geschichte der Gemeinde Oberglatt, Ziirich 1863, S. 305.

Friedr. Vogel: Die alten Chroniken der Stadt und Landschaft Ziirich, Ziirich
1857, S. 497.

40) Staatsarchiv Ziirich, Fasc. V III 204;.
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Briicke iiber die Urnisch zwischen Hundwil und Herisau.

Wihrend Salomon Schlatter sowie das Historisch-biographische
Lexikon die Briicke im Kubel als die einzige heute noch bestehende
Grubenmann’sche Briicke bezeichnen, hat Walter Rotach in seinem
Buch ,,Heimatbuch fiir junge Appenzeller‘‘ 1) im Jahre 1927 bereits
auf die noch bestehende Briicke im Tobel hingewiesen. Zum ersten
Mal aber vernehmen wir in einer Technischen Zeitschrift, Hoch- und
Tiefbau 1936, in einem Aufsatz von Zimmermeister Wiedenkeller
iiber die Briicke im Kubel von diesem Bauwerk. Das Haupttrag-

Fig. 22. Briicke im Rachentobel.

system ist ein fiinfseitiges Stabpolygon, versteift durch die mit ein-
gezogenen Diagonalen verstirkte Verschalung. Die Spannweite der
Briicke betrigt 20 m. Die Breite zwischen den Hingesaulen 2,36 m.
Der Streckbalken mit einem Querschnitt von 30/30 cm wird in der
Mitte gestoBen. Die Querbalken der Fahrbahn sind mittelst Schrauben
am Streckbalken aufgehingt. Zu erwihnen ist noch die Verbindung
der Hingesiule mit dem Streckbalken, welche mit einem Schwalben-
schwanzzapfen mit KeilverschluB hergestellt ist. Der untere ge-
kreuzte Windverband liegt auf den Querbalken auf und auf diesem
der Fahrbahnbelag. Architektonisch sehr schon ausgebildet sind die
Flugdreiecke am FuBe der Sparren. Eine Firstpfette ist hier nicht
vorhanden. Die Querversteifung wird durch zwischen den Hange-
sdulen im Dachraum eingezogene gekreuzte Diagonalen gebildet. Die
Bedachung besteht aus hélzernen Schindeln. Die Briicke liegt an

1) Herisau 1927, S. 45.



_ 53 —

einem sehr steilen Saumweg und hatte deshalb nur kleinere Lasten
zu tragen. Heute wird sie nur noch von Spaziergéngern begangen.

An den einzelnen Querbalken sind folgende Inschriften ange-
bracht:

Fig. 23. Briicke im Rachentobel. Durchblick.

,,Richtet Euwer Handel und Wandel zu Gott,
so wird er euwer Gleitsmann sein frith und spoth.*

,Aus der Tiefe ruf ich zu Dir o Herr.*
,,Alle Menschen, die gehen auf das tiefe Thall,
die denken fleiBig an Gott, so tun sie keinen fahl.*

,Die vor der stehete im Jahre 1722 wohlerbaute Brugg ist da weg-
geschwemmt durch unerdenkliche groBe Wasserfluth.*

,Zu wissen ist, daB die Brugg 23 Schuh linger ist, den die vor der
stehet.

,,Die Brug war gebauen im Jahr anno 1778.%

,,Dieser Zeit hochgeehrter Herr Seckelmeister und Landsbauherr Barto-
lomi Widmer von Stein.‘

,,Zu dieser Brug ist verordnet Herr Hauptmann Knr. Miiller von Hundwil.*
,,Werkmeister Hs. Ulrich Grubenmann von Teufen.

,,Wegmeister Ulrich Frith von Stein.”
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,Alle die da gehen aus und ein,
die sollen Gott befohlen sein.¢

Ohne Zweifel regen diese Inschriften in diesem tiefen, ver-
lassenen Tal den Wanderer zum Nachdenken an.

Walter Rotach schreibt in seinem Buch iiber die Hundwiler
Briicken:

,, Tiel unten in der Schlucht kauert das grau, ein wenig verhutzelte GroB-
miitterchen. Im Strudel der Welt ist es fast vergessen worden. Wer aber
doch einmal aus Zufall oder aus alter Anhinglichkeit zu ihm kommt, den
nimmt "es gar freundlich auf und 148t ihn nicht von der Hand, ehe es ihm
in altmodischen Worten erziihlt hat von der langst gestorbenen, will heiBlen
vom wilden Hochwasser weggeschwemmten Vorgingerin, vom wackern Bau-
meister Grubenmann, dem es selber sein Dasein verdankt und der es 23 Schuh
linger schuf, denn die vor der stehete.®

Diese Grubenmann’sche Briicke ist eigentlich die urspriingliche
Vorgingerin der heutigen eleganten Hundwiler Eisenbetonbriicke.

Quellen:

Walter Rotach: ,Heimatbuch firr junge Appenzeller*, Herisau 1927, S. 51.
A. Wiedenkeller: ,,Hoch- und Tiefbau‘, 1936, S. 218.

3 LAGEN EISENBLECHE

ZUS 5-6Mm STARK

DETAIL DER KUBELBRUCKE
SCHNITT A-A BEl ST. GALLEN

Fig. 24. Detail der Kubelbriicke.
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Fig. 26. Der Streckbalken der Briicke in Kubel ist zwischen den
StoBstellen durchgebogen.

Fig. 27. Briicke im Kubel. Durchblick.

Briicke iiber die Urnidsch im Kubel bei St. Gallen.

Dieses Bauwerk ist die letzte von Grubenmann erbaute und uns
bekannte Briicke, welche heute noch besteht und dem Verkehr dient.
Neben ihren groBen Kameraden in der nahen Umgebung, den Sitter-
briicken, steht sie heute verlassen da und wird nur noch von
FuBgingern begangen und von kleineren Fahrzeugen befahren. Die
Briicke hat eine Spannweite von 30 m und eine Durchgangsbreite
von 2,78 m. Das Konstruktionsprinzip ist genau dasselbe wie bei
der Briicke iiber die Urnisch, ein versteiftes fiinfseitiges Stabpolygon.
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Die Versteifung des Tragwerkes iibernehmen diagonal eingezogene
Holzer, auf welche die Wandverschalung genagelt ist. Im Gegensatz
sur Briicke im Rachentobel ist hier der Streckbalken infolge der
groBeren Belastung aus einem verzahnten Balken gebildet. Eine First-
pfette ist eingezogen, doch wird sie nicht auf ein eigenes Tragwerk

TERR
SR

Fig. 28. Briicke im Kubel. (Zeichnung von Sal. Schiatter)

abgestiitzt, sondern die Krifte werden durch ein Strebenpaar auf die
Hingesiulen iibertragen. Bei den StoBstellen des Stabpolygon sind
Eisenbleche eingelegt. An den Dachbindern sind sinnreiche Spriiche
angebracht, welche den Wanderer zum Nachdenken anhalten.

,Die Brug war gebauen

Im Jahr Anno 1780.

DiBer Zeit Hauptmann und

Landsbaur Herr Ulrich Meyer

von Hundwil.

Werk Meister Hans Ulrich Grubermann

von Teufen seines Alters 72 Jahr.

Anno 1778 durch ein unerdenklichen WasserguB
nimt es 6 Deckte Brugen an deiBem nemlichen fluB
Auch damit 3 Wuhr ville weg und alle samtliche Steg.
vom urnischer Berg u. Thall biB hie Hir kein Weg.
Weg Meister Jakob Riffler von Hundwil.

Zu Wiissen ist das die Brug 20 schuh Langer ist

dan die vor der stehete.

Die Brug in deifem Tieffen tobel

Wird genant Alhier Im Kobel.*



Quellen:

A. Wiedenkeller in Hoch- und Tiefbau, 1936, S. 218.
Sal. Schlatter in S, B. Z., 1. Dezember 1906, S. 257.
— in Appenzeller Kalender, 1908.

Briicken im Engadin.

Der Engliander Wilhelm Coxe, der Grubenmann in Teufen per-
sonlich besuchte, schreibt von Grubenmanns Briicken im Engadin 42) :

»Bald verabschiedete ich mich von dem Geistlichen, bestieg mein Pferd
und setzte die Reise riach Zuoz fort. Ich passierte den [nn verschiedene Male
auf Briicken von einzelnen Bogen, die einen sehr auffallenden Anblick ge-
wihren. Sie sind von Schiilern des berithmten Grubenmanns erbaut: Der Boden
ist ganz flach, das Seitengelinder sehr hoch und oben sind sie unbedeckt.*

Weitere Quellen iiber den Bau solcher Briicken sowie eine Besti-
tigung konnten nicht gefunden werden.

Quellen:
Wilhelm Coxe: Briefe iiber den natiirlichen Zustand der Schweiz, Ziirich 1792.

Briicke iiber den Derry in Irland.

Beim Wettbewerb im Jahre 1771 fir eine Briicke iiber den
Derry-Flu8 hatte sich auch Grubenmann beteiligt. Da uns hieriiber
weitere Quellen fehlen, bringen wir einige zeitgenossische Zeitungs-
meldungen hieriiber:

Nach Post und Ordinari Schaffhauser Samstags-Zeitung vom 16.
Mirz 1771:

»Ein vornehmer Englischer Lord ersuchte alle geschickten Baumeister,
Zimmerleute und Kiinstler in der Schweiz und Biindten, folgendes durchzu-
lesen und wenn sie ihren Einsichten trauen, daran zu arbeiten.

Es ist ein Strom in Irland, dessen Lauf von Siiden gegen Norden ge-
richtet ist. Seine Breite ist von 827 Schuh, seine Tiefe auf der einten Seite von
42 Schuh und nimmt bis zu der andern immer ab. Seine Fluth steigt aufs
héchste 12 Schuh hoch. Die beyden Seiten oder Ufer sind etwas steil und rauch,
doch nicht abgebrochen. Der Grund des Stromes ist felsicht; es giebt starckes
Eis darauf, aber nicht oft. Es regnet in dieser Gegend o&fters, aber nicht
heftig. Die Luft ist immer feucht, die Winde sind nicht gar stiirmisch. Man
findt daselbst sehr gutes Holz von allen Arten und vortreffliche Steine.

Man verlangt nun iiber diesen Strom eine hélzerne Briicke zu bauen von
einem einzigen Bogen oder 2 Schwibbogen, wie dergleichen zu Reichenau,
Schaffhausen und Wettingen sind. Der beste Plan und AbriB, den man hievon

12) Coxe, IlI. Bd., S. 37.
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einsendet, wird mit 10 neuen Louisd’or belohnet werden, die 2. nichstbeste
jeder mit 5 Louisd’or, die Risse sollen alle bis den 1. Augustmonat 1771 an die
Herren Direktoren des Seminariums zu Haldenstein oder Marschlins, nahe bey
Chur in Bindten, eingesandt werden, durch welche auch die Preise oder Be-
lohnungen aufs Spiteste 2. Monate darauf, nach dem Befehle des obgemelten
Mylords, jedem der sie verdient hat, sollen zugeschickt werden. Jeder Kiinstler
wird auf seinen Plan seinen Namen und Wohnung setzen. Alle die Herren,
welche dieses Avertissement lesen, werden ersucht, dasselbe den Kiinstlern,
die keine Zeitung lesen, bekannt zu machen.*

Weiter in derselben Zeitung vom 1. April 1772:

,Dem Ehrenden Publico ist schon mehrmal bekannt gemacht worden,
was massen von S.T. Herrn Hervey, Bischof zu Derry in Irland, ein Begehren
an alle Liebhabere mechanischer Wissenschaft seye gestellt worden, thme ein
Modell, oder Plan einer Briicke von 827 Schuhe zu verfertigen, welches nebst
einigen andern auch Herr Johann Grubenmann, dermahl im L&bl. GottshauB
Wettingen, unternommen, mit dem Erfolg, daB sein Plan von S.T. Herrn
Bischof und sein Modell von andern kunstverstindigen Herren fiir daur- und
wahrhaft ist erkannt worden, solcher gestalten, daB hochermelter Herr Bischoff
ihme nicht allein 100 Louisd’or fiir sein Modell bezahlte, sondern noch darzu
das Hauptwerck antragen lassen.‘

Nach Wilhelm Coxe: Briefe iiber den natiirlichen Zustand der
Schweiz 43) :

,Ulrich Grubenmann hatte sich auch anerboten, noch was viel auBer-
ordentlicheres auszufiithren und accordierte eine Briicke von einem Bogen auf
die ndmliche Art iiber den FluB Derry in Irland zu bauen. Dieser FluB 600
Schuhe breit, durch Anbauen hitte man diese Breite auf 400 Schuhe ein-
geschriankt. Sie hitte 20 000 Pf. St. gekostet. Wegen Mangel an Unterstiitzung
kam der Plan nicht zur Ausfithrung.“

Das National-Museum in Dublin besitzt ein Modell der Schaff-
hauser Briicke, das im Jahre 1771 anlaBlich des Briickenwettbewerbes
nach Irland kam. Weitere Unterlageun iiber von Grubenmann einge-
reichte Pliane usw. konnten nicht ermittelt werden.

Nicht nur von der Schweiz, sondern auch von Deutschland und
Frankreich wurden Projekte oder Modelle zu diesem Wettbewerb
eingeliefert mit Entwiirfen fiir Holzbriicken bis 300 m Spannweite.

Quellen:

National-Museum in Dublin.

Post und Ordinari Schaffhauser Samstag-Zeitung von 1771 u. 1772.

Wilhelm Coxe: ,,Briefe iiber den natiirlichen Zustand der Schweiz‘, I. Band,
S. 9.

13) Coxe, Bd. I, S. 9.
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Briicke beim Landvogteischlof in Baden.

Fiir diese am 7. Juni 1799 gemeinsam mit der in Wettingen ver-
brannten Briicke wurde Werkmeister Johannes Grubenmann jun. von
Appenzell beauftragt, Pline fiir den Wiederaufbau einzureichen. Am
22. November 1802 legte dieser der Gemeindekammer 4 ,,Risse‘‘ vor:
Nach dem ersten sollte die Briicke ganz von Holz erstellt werden,
nach dem zweiten von Holz mit einem Kupferdach, nach dem dritten
ganz von Stein, nach dem vierten aus Holz, aber so, daB sie gege-
benenfalls auch aus Stein gemacht werden konnte. Daraufhin erhielt
Grubenmann den Auftrag, fiir die Projekte Kostenvoranschlige zu
machen. Aber erst im Jahre 1808 ging man ernsthaft ans Werk. Man
verhandelte mit den Baumeistern Blasius Baltenschwyler von Laufen-
burg, Stadler von Ziirich und Grubenmann. Im Mai 1809 erhielt
Stadler fiir eingereichte Pline 100 fl.,, Grubenmann 20 fl. und Lang
von Baden 50 fl. Baltenschwyler wurde mit der Ausfithrung der
Briicke beauftragt.

Quellen: Fricker: Stadtgeschichte von Baden, Aarau 1830, S. 623.

Zweite Briicke in Wettingen.

Aus dem Briefe des Abtes von Wettingen an Mechel vom 14.
Oktober 1803 #¢) geht hervor, daB Grubenmann bei ihm war, sehr
wahrscheinlich, um sich fiir den Wiederaufbau der dortigen Briicke
zu bewerben. Bei der Wettinger Klosteraufhebung im Jahre 1841
sind viele Akten verloren gegangen, sodaB iiber diesen Briickenbau
im Staatsarchiv in Aarau nicht ein einziges Aktenstiick mehr vor-
handen ist. Die Briicke, die heute noch besteht, weist aber keine
Grubenmannschen Merkmale auf, vielmehr gleicht sie derjenigen
von Baden und diirfte von Baltenschwyler erbaut worden sein.

Briicke in Rheinau.

Fiir diese Briickenbaute, die ebenfalls 1799 zerstort worden war,
bewarb sich auch Johann Grubenmann jun., der Klosterbaumeister
von Wettingen. Sein Bewerbungsschreiben ist datiert vom 18. Januar
1804 und von Kaiserstuhl aus geschrieben. Pline hat Grubenmann
nicht eingereicht. Die Briicke wurde von Baumeister Baltenschwyler
von Laufenburg ausgefiihrt.

Quellen: Staatsarchiv Ziirich V III 203,

i) Siehe S. 10.
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Briicke in Eglisau.

Fiir den Wiederaufbau dieser im Jahre 1799 zerstorten Briicke
lieB der Regierungsrat des Kantons Ziirich im Jahre 1805 einen Wett-
bewerb veranstalten. Hierbei reichte neben den damals bekannten
Baumeistern, wie Stadler von Ziirich, Haltiner von Altstitten im
Rheintal und Baltenschwyler von Laufenburg, auch Johannes Gruben-
mann jun., ehemals Klosterbaumeister von Wettingen, Projekte ein.

Werkmeister Grubenmann lieferte drei verschiedene Entwiirfe:

1. Eine Jochbriicke unter Beniitzung der noch vorhandenen
Pfeiler der fritheren Briicke. Die einzelnen Offnungen mit Spann-
weiten bis 20 m iiberbriickte er mit einfachen und doppelten Hinge-
werken. Zu erwihnen ist hierbei, da Grubenmann die Tragfiahigkeit
der Hingewerke dadurch zu erhéhen suchte, daB er die Knicklange
der einzelnen Strebenpaare in der Haupttragerebene durch zwischen-
geschaltete Verbindungsklotze zu unterteilen suchte.

2. Ein Projekt fiir eine Briicke, bestehend aus zwei hdlzernen
Bogen und einem steinernen Mittelpfeiler. Der rechtsseitige Bogen
mit seinen verzahnten und verschraubten Lamellen und einer Spannu-
weite von 41 m ist genau so konstruiert wie der Grubenmannsche
Bogen der ehemaligen Briicke in Wettingen, dagegen zeigt der links-
seitige Bogen gegeniiber der bis jetzt gekannten Bogenform ab-
weichende Konstruktionen. Es ist vielmehr eine kombinierte Bogen-
und Hingewerksbriicke. Beim Bogen ist die Tragkraft durch zwi-
schen die Lamellen eingezogene Verbindungsklétze erhoht worden.
Auch sind die einzelnen Bogenlamellen nicht durch Verzahnung, son-
dern durch Keile miteinander verbunden.

3. Der dritte Entwurf stellt eine Bogenbriicke mit einer einzigen
Offnung von rund 90 m dar. Die Bogenkonstruktion ist typisch
Grubenmannsche Art und weist dieselbe Verzahnung auf wie die
Wettinger Briicke. Zur Erzielung der Quersteifigkeit sind bei jedem
Hangepfosten Diagonalkreuze eingezogen. Um fiir die Querbalken
der Fahrbahn nicht zu starke Dimensionen zu erhalten, sind diese
durch Streben unterstiitzt. Windverband sowie Aussteifung der Dach-
sparren sind in genau der gleichen Weise durchgebildet wie bei
Wettingen. Johann Grubenmann hat hier bei Eglisau genau den
gleichen Plan verwendet, den sein Vater sowie sein Onkel vierzig
Jahre frither in so genialer Weise fiir die Briicke in Wettingen
geschaffen hatten, nur mit dem Unterschied, daB hier in Eglisau
die Spannweite grofler war. Er beging aber den groBen Fehler, die
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Bogenstirke genau so groB anzunehmen wie in Wettingen, wodurch
seine Entwiirfe bei der engeren Auswahl ins Hintertreffen kamen.

Architekt Vogel, der die eingelieferten Projekte zu priifen hatte,
schreibt in dem sehr interessanten Bericht 45):

»Es wiirde moéglich sein, ein sogenanntes Grubenmann’sches Hing- und
Sprengwerk ohne Joche iiber diese Stromenge zu fithren. Allein auBer den sehr
betrichtlichen Kosten eines solchen Werkes und der ungeheuren Kostspieligkeit
aller Reparaturen derselben wiirde die Briicke bei dieser weiten Rheinenge
unfehlbar schwach und schwankend und i{iberdies der Gefahr ausgesetzt, bei
jedem Kriege, in welchen die Schweiz verwickelt wird, abgebrannt werden zu
miissen, ohne daB auch nur ein Teil dieses kostspieligen Werkes und seiner
Baustoffe gerettet oder erhalten werden konnte. Es bleibt also fiir dieses
Locale nichts anders iibrig als eine hélzerne Jochbriicke.* '

,Jochbriicken oder mehrere Bogen koénnen in einigen Stunden in Sicher-
heit gebracht werden, hingegen eine groBe Hingewerksbriicke, ein sehr kost-
spieliges Werk zum Abtragen mindestens 12 bis 14 Tage erfordern und mithin
eine solche Briicke im Kriege frithzeitig abgebrochen werden miiBte.*

,,Auch ein Nachkémmling des groBen schweizerischen Briickenbaumeisters
Grubenmann, der zur Zeit in Dietikon wohnt, gab 2 verschiedene Risse ein,
den einen zu einer in einem verzahnten Bogen ohne Mittelpfeiler von einem
Ufer zum andern gehenden Briicke und zweytens zu einer andern aus zwey
Bogen mit einem Pfeiler in der Mitte. Diese Briicken haben 20 Schuh Breite
im Lichten ohne Mittelwand, welches wohl ohne Einbiegen der Jochholzer
gar nicht ablaufen wiirde; dieses empfand der Erfinder wohl selbst und suchte
sie durch zwei Streben zu stiitzen, welche aber kaum der Absicht entsprechen
werden. Die Zeichnung ist schlecht ausgefiihrt, stellt aber doch die Holzverbin-
dung deutlich dar.¢

In dem detaillierten Bericht schreibt dann Vogel weiter:

,Aarubenmann hat fiir dieses Werk zwei verschiedene Vorschlige ein-
gereicht. In dem ersten schlagt er fir diese Briicke einen einzigen Bogen von
verzahnten Balken von 275 FuB weit vor, an welchem die Briicke durch
Hingesidulen aufgehingt ist. Nach diesem Plane muBl die Landwehre am rechten
Ufer 25 FuB im FluBbett hineingeriickt werden, dadurch aber geht der Vor-
theil und Hauptzweck, mit einem einzigen Bogen, dem FluB in dieser
Stromenge den méglichst breiten Raum ohne Abzug zu
geben,durchausverlohren®

,2AuBer der Kostspieligkeit des ersten Bau’s, des Unterhaltes und aller
Reparaturen dieses Bauwerkes, steht dasselbe, wie die ehemalige Schaffhauser
und Wettinger Briicke beweisen, besonders als Grintzbriicke mehr als jedes
andere Werk fiir seine weite Planung zu schwach und noch schwicher als die
ehemalige Schaffhauser Briicke war. Die Briicke muB daher schon unter einer
gewohnlichen Waagenlast notwendig wanken, und so Grubenmann hat iiber-
sehen, daB bey einem solchen Werk alle Holzstirken im Verhiltnis mit der

5) Staatsarchiv Ziirich V III 204,.
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zunehmenden Weite der Planung verstirkt werden miissen, und daB dadurch
allein die bestindige Reparatur und der baldige Untergang derselben verhiitet
werden kann.“

,Herr Grubenmanns 2ter Vorschlag ist eine Briicke in 2 Bogen, die in
der Mitte des Flusses auf einem steinernen Pfeiler vereint sind, der am FuBl 1¢/,
obenher aber nur noch 10’ dick angegeben ist. Hr. Grubenmann wei8 also
nicht, daB es eine von neueren Briickenbaumeistern allgemein anerkannte und
befolgte Erfahrungssach ist, die Briickenpfeiler im FluB von Grund aus gleich
zu machen, weil die Abdachung derselben nicht nur Baukosten unnothig ver-
mehrt, sondern auch schidlich ist, indem dadurch das FluBbett verengt und
mithin die Geschwindigkeit und Gewalt des Stromes unter der Briicke ver-
mehrt wird. Die Fehler dieses zweiten Vorschlages von Hrn. Grubenmann sind:

a) derselbe, eben wie der erste, keineswegs auf das militdrische Erfordernis
dieser Grantzbriicke berechnet ist, dieselbe in Kriegszeiten leicht abtragen
zu konnen.

b) daB die Strohmbahn dadurch noch mehr als bisher verengt wird.

¢) daB das Héingewerk und die Hoélzer der FahrstraBe zu schwach und nicht
genug auf das Bediirfnis und den starken Gebrauch dieser Briicke be-
rechnet zu seyn schienen und daB daher 6ftere und kostspielige Repara-
turen vorzusehen sind.

Das duBere Ansehen der Briicke nach beyden Vorschligen, das sparsame
Licht und die barbarische Form der Fenster beweisen, sowie die eingegebenen
Zeichnungen selbst, die Hr. Grubenmann eingegeben hat, da derselbe von
Architekturkunst und Geschmack eben so wenig als von der Zeichnungskunst
weiB., — Da nun auch aus der hier gegebenen detaillierten Anzeige die tech-
nischen Fehler seiner beyden Vorschlige genug erhellet, daf es ihm auch an
solider KenntniB selbst der ersten Grundsitze im Wasser- und Briickenbau
mangelt, so ist wohl klar genug, daf§ die ginstige Meinung von Herrn Gruben-
mann vorziglichem Talent fiir den Briickenbau, keineswegs begriindet, sondern
Vorurtheil ist, welches einzig auf Namen und Verdienst seiner Vorfahren in
diesem Fach beruht, und mithin bey weilen Minnern kein Gewicht haben
kann und darf.“

Wenn man die andern eingegangenen Entwiirfe mit denen
Grubenmanns vergleicht, wird man zugeben miissen, daB die sehr
scharfe Kritik Vogels zum Teil berechtigt war. Wir miissen aber auch
bedenken, daB Johann Grubenmann hier bereits ein alter Mann war
und sich wahrscheinlich mit den neuen technischen Auffassungen
nicht mehr recht vertraut gemacht hatte.

Ausgefiihrt wurde die Briicke im Jahre 1809 von Baumeister
Stadler von Ziirich in zwei Bogen mit einem Mittelpfeiler, allerdings
ohne die bewihrte Grubenmannsche Verzahnung.

Quellen:

Staatsarchiv Ziirich, Fasc. V 111 204,.
Bauwerke der Schweiz, herausgegeben vom S.I. A, 1905, S. 16.

Killer — Grubenmann 5



IL. Kircheni)auten und deren Dachstiihle

A. Entwicklung der Dachstiihle von Grubenmann

Die einfachste Form eines Daches ist das Sparrendach. Dieses
wird durch Verbindung zweier Sparren unter sich und mit einem
waagrecht liegenden Dachbalken gebildet. Die Sparren erhalten bei
dieser Anordnung gewohnlich Lingen von 4 bis 5 m. In der alt-
christlichen Zeit kam dann bei romanischen Kirchen ein Sprengbock
mit zwei Streben und einem dazwischenliegenden Spannriegel zur
Ausfithrung. Die Pfetten wurden auf diesen Sprengbock gelegt und

Fig. 32. Dachstuhl im Hauptschiff der alten Peterskirche in Rom.
Erbaut um 800 n. Ch.

darauf die Schalung befestigt. Diese Anordnung war aber nur bei
den flachgedeckten romanischen Basiliken zweckmiBig. Der Dach-
stuhl der alten Peterskirche erhielt auf diese Weise eine Spannweite
von 26 m. In der Gotik, mit ihren sehr steilen Dichern, konnte diese
Konstruktionsart nicht mehr angewandt werden. Man ging deshalb
iiber zum Kehlbalkendach, bestehend aus zwei Sparren, einem unteren
Dachbalken und einem Kehlbalken oder Spannriegel zur Unterstiit-
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Fig. 33. Einfaches Sparrendach. Kehlbalkendach.
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zung der Sparren. Letzterer wurde entweder in die Sparren einge-
zapft oder mit diesen schwalbenschwanzférmig verblattet. Obschon
die gegenseitige Lage der einzelnen Sparrengebinde durch aufge-
nagelte Dachlatten oder Schalbretter gesichert war, muBiten doch
auch zur Erzielung der Stabilitit des Daches in der Lingsrichtung
Vorkehrungen getroffen werden. Ein solcher Lidngsverband wird
gebildet durch die sogenannten Windrispen, Sturm- oder Schwebe-
latten. Diese wurden diagonal iiber die Sparren gezogen, mit diesen
durch Nigel verbunden oder auch in dieselben eingelassen. Auch
wurden zur Versteifung zwischen den Hauptbindern Diagonalkreuze
oder Andreaskreuze, welche unter den Sparren lagen, eingezogen.
Bei groBeren Diéchern muBten zwei oder mehrere Kehlbalken
eingebaut werden, auBlerdem wurden noch Zwischenstreben einge-

= = A

Fig. 34. Liegender Dachstuhl. ) Stehender Dachstuhl.

zogen. Diese Art der Dachkonstruktionen benétigte wie das reine
Sparrendach sehr viel Holz. Man ging deshalb dazu iiber, Binder und
Leergesparre anzuordnen. Die Hauptgebinde wurden als liegende
oder stehende Stithle durchgebildet und Pfetten eingezogen, auf
denen die Sparren der Zwischengebinde zu liegen kamen. Die Pfetten
wurden nicht lotrecht, sondern senkrecht zur Dachfliche q?rlgeordnet.
Damit diese Pfetten einen guten Verband erhielten, wurden sie in
die Streben eingezapft. Letztere muBten zu diesem Zwecke ausge-
kehlt werden, weshalb alle dlteren Streben oben breiter sind als
am FuB.

Besonders im Barockzeitaiter finden wir sehr viele kombinierte
Konstruktionen von Kehlbalkendachern und Pfettendichern. Sie rithrt
daher, daB zur Aufnahme der damals iiblichen Gewdlbetonnen aun-
stelle der waagrechten Untergurte sich kreuzende Diagonalstreben
eingezogen werden mubBten, die zug- und druckfest mit den Sparren
verbunden waren, sodafl hier der Hauptbinder oder ,,Bund‘ nur noch
aussteifende Wirkung hatte. Alle diese Konstruktionen wurden schon
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vor Grubenmann allgemein verwendet. Es sind auch schon Beispiele
von Dachstuhlkonstruktionen mit Gewdlbetonnen ohne Zugband vor-
handen, so die 1685 erbaute Kirche in Waldkirch. Den Schub sollten
die eingezogenen Diagonalstreben aufnehmen. Da aber diese Dach-
konstruktionen in ihrem unteren Teil sehr weich oder biegsam sind,
wurde unwillkiirlich auch ein Teil des Gewdlbeschubes auf die
Gebiudemauern iibertragen. Nicht selten aber wurde der Schub auf
die Langsmauern so grofi, daB diese nach auswirts geschoben wur-
den. So wurde dies kiirzlich wieder bei der Kirche in Altendorf fest-
gestellt, wo die Holzndgel der Holzverbindungen abgeschert waren
und deshalb der volle Schub auf die Mauern iibertragen wurde.
Dieser Dachstuhl hat auBerdem den Nachteil, daf die Sparren-
gebinde zwei Meter Abstand haben, und die Diagonalstreben nicht
mit einem Schwalbenschwanzblatt angeschlossen sind.

Die dlteren Dachkonstruktionen werden vielfach nur unter sym-
metrischen Lasten, in der Hauptsache blo8 durch Axialkraft bean-
sprucht. Einseitige Belastungen erzeugen in diesen Systemen zusatz-
liche Biegungsmomente, da diese Systeme unvollkommene Fachwerke
darstellen und bei unsymmetrischer Belastung auf die Rahmen-
wirkung angewiesen sind.

Diesem Umstand kommt die Steifigkeit der Holzkonstruktionen
zugute, insbesondere diejenige der Knotenpunkte, die durch die
schwalbenschwanzférmige Verbindung der Kopfbander die Gelenkig-
keit groBten Teils verlieren. AuBerdem bilden die gegeniiberliegen-
den Sparren mit den Dachbalken Dreiecksverbindungen und nehmen
mit den eingefiigten Zangen und zwischen Spannriegel und Strebe
liegenden Kopfbindern die Windkrifte auf. In statischer Hinsicht ist
diese Konstruktion aber labil, da zusammenhingende unverschiebbare
Dreiecksnetze meistens nicht vorhanden sind. Die Ubertragung der
duBern Krifte ist deshalb mehrdeutig, da ihre Zerlegung in die Stab-
krifte bei diesen Systemen nur unter verschiedenen, vereinfachenden
Annahmen vorgenommen werden kann und die Binderstibe zudem
vielfach unbeabsichtigte zusitzliche Biegungsspannungen erhalten.

AuBerlich wird, wie dies bei dem Triager auf zwei Stiitzen Vor-
aussetzung ist, ein festes und ein bewegliches Auflager angenommen,
sodaBl die Winde bei nur lotrechten Lasten nur lotrechte Krifte auf-
zunehmen haben. Innerlich sind diese Systeme vielfach labil oder
hochgradig statisch unbestimmt oder beides zugleich, d.h. ein Teil
des Tragwerkes besitzt zuviel, der andere zu wenig Stibe. Sie ent-
behren nach unserer heutigen Konstruktionsdenkweise der einheit-
lichen klaren Gliederung. DaB nicht schon mehr Gebidudeverformun-
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gen und Einstiirze vorgekommen sind, ist nur dem Umstand zuzu-
schreiben, daB nach den eingetretenen Verformungen das Tragwerk
statisch in ganz anderer Weise die Krifte auf die Auflager zu iiber-
tragen in der Lage ist, indem zu den Axialkraften Biegungsmomente
hinzutreten.

Besonders ist auch die handwerkliche Ausbildung dieser Dach-
stithle zu erwihnen. Simtliche Anschliisse sind nicht nur iiberblattet
oder eingezapft, sondern immer noch mit eichenen oder buchenen
Holznageln gesichert. Uralte Konstruktionsprinzipien, die sich immer
vererbt und verbessert hatten, bildeten den Grundstock zu jeder Holz-
konstruktion.

Da damals eine statische Berechnungsweise der Dachkonstruk-
tionen noch nicht méglich war, wurden alle Abmessungen auf Grund
der Erfahrung gewaihlt, vielfach auch rein gefithlsmiBig. Immerhin
ergaben sich im Laufe der Zeit gewisse Regeln, nach denen die nor-
malen Ausfithrungen gemacht wurden und die durch Beobachtungen
an ausgefiihrten Bauwerken fortwahrend verbessert werden konnten.

Im Zusammenhang mit der Entwicklungsgeschichte der Dach-
konstruktionen wollen wir den Dachstuhl der Kirche von Baar (Kt.
Zug) darstellen, der durch seine hervorragende handwerkliche Aus-
bildung festgehalten zu werden verdient. Der Dachstuhl wurde schon
im Jahre 1645 erbaut, also nicht erst 1731, wie die technische Lite-
ratur!) angibt.

Wie sehr diese Dachkonstruktion frither beachtet wurde, geht
auch daraus hervor, daB dieselbe bereits im Jahre 1858 durch Archi-
tekturstudenten der E.T.H. zeichnerisch aufgenommen wurde. Das
Langhaus mit rechteckigem Grundrif von 18 m Breite und 35 m
Liange ist mit einer horizontalen Decke abgeschlossen, sodaBl die
Bundbalken durchgezogen werden konnten. Der Dachbinder ist 17 m
weit gespannt und besteht aus den Hauptbindern und den Zwischen-
bindern, resp. Sparrenbindern. Es sind zwei iibereinanderliegende
Binder mit zugehorigen Streben und Druckriegeln gebildet. Die
Ecken sind durch Kopfbinder versteift. Die Spannriegel oder Kehl-
balken sind auch im Sparrensystem vorhanden. Die Spannweite der
Decken- und Bundbalken ist dadurch unterteilt, daB auf jeder Binder-
hilfte je drei parallel zu den Dachsparren laufende Diagonalstreben

auf 1731 datiert, ebenfalls von Prof. Ernst Gladbach in seinem Werk ,Der
Schweizer Holzstil“. Die Begriindung der richtigen Datierung 1645 siehe
Birchler, ,,Kunstdenkmiler Zug*, Bd. [, S. 27 und 34.



— 70 —

eingezogen sind, die mit samtlichen sie kreuzenden Holzern durch
Verblattungen und Holzzapfen verbunden sind. Das wichtigste an
diesem Dachstuhl aber ist, daB in der Firstachse ein Gittertriger
von itber 9 m Hohe eingezogen ist, der sich von einem Giebel zum
andern spannt. Dieser besteht aus gekreuzten Diagonalstreben, die in
einem Abstande von durchschnittlich 70 cm vom Bundbalken bis zum
First schief nach oben laufen. Leider ist dieser Trager in der Hohe

Fig. 35. Dachstuhl der Kirche in Baar. FuBpunkt des Gittertrigers.

dreimal unterteilt, sodaB die Streben jedesmal an einem durchgehen-
den Lingsbalken gestoBen werden und mit diesem durch Holzzapfen
verbunden sind. Hierdurch wird die Tragkraft bedeutend verkleinert.
Bei den Haupttrigern sind Hingesdulen eingezogen. Dieser First-
triger hat in Wirklichkeit mehr aussteifende Wirkung, als daB er
Lasten vom Dach iibernimmt und diese auf die Giebelmauern iiber-
trigt. Denn da beim Hauptbinder durchgehende Bundbalken vor-
handen sind, die den Schub in Form von Zug aufnehmen, kann sich
der First praktisch nicht einsenken, wodurch der weitaus groBte Teil
des Lastanfalles auf die beiden Seitenmauern durch die Binder iiber-
tragen wird. Der eigentliche Windverband wird gebildet durch zwi-
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schen den Pfetten und der Sohlschwelle eingezogene, sich kreuzende
Diagonalen. Die Bundstreben weisen dieselbe Profilierung auf, wie
sie spiter Jakob Grubenmann bei seinen Bauten immer verwendete.

Der Dachstuhl in Baar ist mit groB8er Sorgfalt durchgebildet
und verrit groBes handwerkliches Kénnen, denn es war keine Leich-
tigkeit, die vielen Kreuzungen so durchzubilden, daB sich die Hélzer
nicht iiberschneiden. Es entsteht nur die Frage, ob das Vorhandensein
der vielen Diagonalstreben sowie des Firstgittertrigers bei dieser
Dachform notwendig war. Wir werden spiter sehen, wie Grubenmaun
solche Aufgaben an seinen Bauwerken auf einfachere Art meisterte,
(Siehe die Kirchen von Eschenbach, St. Gallenkappel, Hombrechti-
kon und Mollis.)

Literatur tiber hoélzerne Dachkonstruktionen.

J. Ch. Krafft: ,,Plans, coupes et élévations de diverses productions de Part
de charpente exécutées tant en France que dans les pays étrangers.®
Paris 1805.

E. R. Emy: ,Traité de I’art de la Charpenterie, 2 Binde, Paris 1841.

R. Gottgetreu: Lehrbuch der Hochbaukonstruktionen, Berlin 1882.

E. Viollet-Le-Duc: Dictionnaire Raisonné de I’Architecture, Bd. III und V,
Paris.

Lachner: Geschichte der Holzbaukunst in Deutschland, Berlin 1887.

Dr. Ernst Gladbach: Der Schweizer Holzstil, Ziirich 1897. Desgl. Sammlung
von Originalzeichnungen im Landesmuseum in Ziirich.

A. Baudouin: Der Zimmermeister, Wien.

E. Schmidt und Th. Landsberg: Handbuch der Architekten, Dachformen und
Dachstuhlkonstruktionen, II. Bd., Heft 4, Stuttgart 1897.

Dr. W. Behse: Der Zimmermann, Leipzig 1899.

C. A. Breymann: Baukonstruktionslehre, Bd. I, Holz, Leipzig 1900.

Uhde: Die Konstruktionen und Kunstformen der Architektur, II. Bd. Holz,
Berlin 1903.

Fr. Ostendorf: Die Geschichte des Dachwerks, Leipzig und Berlin 1908.

Th. Bohm: Handbuch der Holzkonstruktionen, Berlin 1911.

C. Kersten: Freitragende Holzbauten, Berlin 1921.

Th. Geteschi: Holzerne Dachkohstruktionen, Berlin 1923.
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B. Die Kirchenbauten Grubenmanns und deren
Dachkonstruktionen

Im folgenden Abschnitt werden die samtlichen Kirchenbauten
beschrieben, an deren Erstellung die Glieder der Familie Gruben-
mann Anteil haben.

Kirchturmerhdhung in Herisau.

Zum ersten Mal treffen wir Jakob Grubenmann bei der Eindek-
kung des Kirchturms in Herisau. AnldBlich der Erstellung eines Blitz-
ableiters im Jahre 1808 fand man im Turmknopf folgende Inschriften,
die uns wertvollen AufschluBl geben:

,»V. 4. August 1710,

Gliickselig ist der Mensch, der seinem Gott vertrauet.
Und auf ihn jeder Zeit mit starker Hoffnung bauet.

Daneben auch in Treu all sein Geschiaft verrichtet
Und dem liegt ob, wozu er ist verpflichtet;

Der sich Insonderheit der Frommigkeit befleift,
Und kommt dem ernstlich nach, was Gottes Wort nachweiBt;

Ich sag, ein solcher Mensch genieBt viel Gliick und Segen,
In allem seinem Thun, in allen seinen Wegen,

Was er nur fanget an, das muB ihm wohl gelingen
Und neben gutem Lob erwiinschten Nutzen bringen.

Dies hab erfahren, Ich, Hans Jakob Grubenmann,
Der ich dem groBen Gott nicht genugsam danken kann.

Dafiir, daB er allzeit mir kriftig beigestanden;
So daB kein Ungliick mir gestoBen ist zu Handen

Als ich hier in Herisau den grofien Thurm gedecket,
Knopf, Fahnen sammt Zubehér an seinen Ort gestecket;

Das ist mir Alles wohl nach Wunsch von statten gegangen,
Weil mein Vertrauen ganz an meinem Gott gehangen.

Im Sessel hoch hab ich die Schindeln eingeschlagen,
Gemacht ein gutes Dach, daB Jedermann muf sagen,

DaB ich in diesem Werk fiir sittlich verfahren,
Und keine Furcht gehabt in duBersten Gefahren.

Es wolle aber Gott noch ferner mich erhalten
Und seine Gnadenhand stets ob mir lassen walten.

Kirchturm und Gotteshaus gewaltig er behiite,
All Ubel er abwend’ durch seine grofie Giite.
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Und allen gebe Gott, was uns ersprieBlich ist,
Und mach uns endlich dort selig durch Jesum Christ.

Hans Jakob Grubenmann, Turmdecker und Schreiner.*

Aus einer weiteren Turmknopfschrift lesen wir:

»lm Jahre 1741 hat die Kirchhére beschlossen, die Glocken um ein Stock-
werk hinauf zu nehmen. Die Arbeit ward dem Johannes Grubenmann von
Teufen verdinget und bis Ende Oktober 1741 ausgemacht. Die Kosten, die sich
auf 1173 Gulden 52 Kr. beliefen, sollen durch einen Umgang gedeckt werden.
Diejenigen aber, die nicht hierzu beisteuern wollen, sollen obrigkeitlich hiezu
verhalten werden.*

Quellen:
A. Eugster, ,,Die Gemeinde Herisau‘, Herisau 1870.

Reformierte Kirche in Speicher.

Die erste uns bekannte Kirche, die Jakob Grubenmann erbaute,
ist diejenige von Speicher. Da das alte Kirchlein zu klein geworden
war, beschloB die Gemeinde, dieses zu vergré8ern, was aber bei der
Ausfithrung einem Neubau gleich kam, da nur die Mauer gegen die
Mitternachtssonne stehen blieb. Die AusmaBe der Kirche betrugen
15,5020 m 2). Die Maurerarbeiten wurden von einem Vorarlberger
Meister ausgefiihrt, wihrend Jakob Grubenmann die Zimmerarbeiten
besorgte. Grubenmann beschiftigte 12 Zimmergesellen, die je 30 Kr.
Taglohn erhielten, wihrend der Meister selbst 40 Kr. und zudem noch
1 Louisdor zu 7 Gulden 24 Kr. als Trinkgeld bekam. Am 10. Juni
1723 wurde der Dachstuhl aufgerichtet, sodal die Zimmerleute schon
am 22. gleichen Monats nach Biihler, wo ebenfalls eine Kirche erbaut
wurde, gehen konnten. Wie die Dachkonstruktion durchgebildet war,
wissen wir nicht, denn die Kirche von Speicher wurde im Jahre 1804
vom Blitz getroffen und zerstort.

Es ist instruktiv, die Entwicklung Jakob Grubenmanns als
Kirchenbauer zu verfolgen. 1710 deckt er in Herisau den Kirchturm
ein; eine rein handwerkliche Arbeit; in Speicher werden die Maurer-
arbeiten von einem Baumeister aus dem Bregenzer Wald ausgefiihrt
(vermutlich waren auch die Plidne von einem Vorarlberger erstelit),
und Jakob Grubenmann errichtet den Dachstuhl. Schon bei der nach-
folgenden Kirche hat wahrscheinlich Grubenmann selber den Plan
erstellt.

2) Hier und nachfolgend wird stets zuerst die Breite und dana die Linge
gegeben.
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1733 schlug der Blitz in den Turm, der dadurch so stark be-
schidigt wurde, daB man genottigt war, einen neuen Helm und
Glockenstuhl auszufiihren. Bei dieser Gelegenheit wurde der Turm
um 5 Meter auf 17 m erhéht. Sowohl die Maurer- wie die Zimmer-
arbeiten wurden dem Johannes Grubenmann fiir 724 Gulden ver-
geben. Holz, Sand und Steine wurden ihm geliefert, sodaB er nur
noch den Kalk zu besorgen hatte.

1756 wurde die alte Kirchenuhr dem Johannes Grubenmann von
Teufen an eine neue, grofiere vertauscht und es wurden ihm 308
Gulden als Aufgeld bezahlt. Grubenmanns Gesellen bekamen hierbei
2 Gulden und 24 Kr. Trinkgeld.

Quellen:

Bartholome Tanner: ,Speicher im Kt. Appenzell, Trogen 1853,
Gabriel Rusch: ,,Der Kanton Appenzell’, St. Gallen und Bern 1835, Seite 225,

Kirche in Bihler.

Im gleichen Jahre wie die Kirche von Speicher wurde auch die-
jenige von Biihler erbaut. Auch hier besorgte Jakob Grubenmann die
Zimmerarbeiten. Doch soll auch der Plan zur Kirche, deren Schiff
11,80<18,00 m miBt, von Grubenmann entworfen worden sein. Die
gleiche GrundriBgestaltung mit dem Turm auf der linken Chorseite
finden wir bei fast allen spiateren Grubenmann’schen Bauten. 1828
wurde der Spitzturm durch die heutige Kuppel ersetzt. Der Decken-
abschluB des 10 m breiten Schiffes wird durch ein Tonnengewdlbe
in Stuck gebildet. Dieses hat einen Stich von 3,40 m.

Interessant ist die Dachkonstruktion insofern, als Biihler die
alteste von Grubenmann erbaute und noch erhaltene Kirche ist. Neben
Speicher gehort sie wahrscheinlich zu den Erstlingswerken unseres
Meisters. Waihrend der Teil der Hauptbinder unterhalb dem Ge-
wolbescheitel, die in einem Abstand von 2,80 angeordnet sind, iiber-
all gleich durchgebildet ist, so dndert die Konstruktion oberhalb des-
selben im eigentlichen Dachraum fast bei allen Bindern. Man erkennt
hier sofort, daB Grubenmann verschiedene Konstruktionen auspro-
bieren wollte, um bei dem verhidltnismiBig hohen Stich den Dach-
schub einwandfrei aufnehmen zu koénnen. AuBer der Bundstrebe,
welche die untere Pfette stiitzt, ist parallel zu den Dachsparren ein
Diagonalstrebensystem angeordnet, das von der Sohlschwelle bis
zum First reicht und mit dem sich kreuzenden Holzwerk verbunden
ist. Ein weiteres Strebenpaar ist zwischen dem Spannriegel und dem
Kehlbalken eingezogen, das in der Mitte die vertikalen Pfosten,
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welche die obere Pfette stiitzen, kreuzt. Im unteren Teil sind zwei
Winkelbidnder zur Aufnahme des Schubes und der tonnenartigen
Decke angeordnet. Die Dachkonstruktion weist wohl verschiedene
steife Punkte auf, doch ist das System unklar. Gerade an dem Bei-
spiel von Biihler erkennt man, wie Grubenmann schon bei seinen
ersten Werken bestrebt war, nicht zu kopieren, sondern eigene Kon-
struktionen zu finden.

Quellen:

B. Tanner: Geschichte von Speicher, Trogen 1853.

—  Qeschichte der Gemeinde Biihler, Gais 1923.
Historisch-biographisches Lexikon, Bd. 2, S. 397.
A. Isler: Der Kirchenbau von Biihler, S. 36.

Parititische Kirche in Weinfelden.

Die alte Kirche war zu klein geworden, weshalb man dieselbe
im Jahre 1725 vergréBern oder neu erbauen wollte. Dies bot insofern
einige Schwierigkeiten, als das Bauwerk sich auf einem Felskopf
befand, der wenig Platz zur Erweiterung bot. Zu diesem Zwecke lieB
man Jakob Grubenmann kommen, um die alte Kirche in Augenschein
zu nehmen, worauf man es nicht fiir ratsam hielt, ein neues Gebiude,
wie bereits vorgesehen war, an das bestehende zu hiangen, weil ohne-
hin ein neuer Dachstuhl erforderlich wire. Man beschloB deshaib
auf den Rat Grubenmanns hin, die Kirchenseite ihrer ganzen Linge
nach um 16 Schuh zu erweitern und den ganzen Bau in ,,eine anstin-
stindige Form zu bringen‘. Das Protokollbuch3) schreibt hierzu:
»Zu einem Baumeister hat man angenommen und gesetzet obge-
nannten Jakob Grubenmann, ein Mann in der Baukunst wohlerfahren,
und der vor allen zum Bauen dienliche Arbeit eine gute und griind-
liche Wissenschaft habe, allen nothigen Handwerkern und Arbeiter-
Leuthen vorstehen, Befehlen und Ausweis und Ordnung thun, daB
die Arbeit alle recht und in Treuen verrichtet werde, wofiir Thm
zur Besoldung alltidglich ein 15 Species Thaler bestimmt worden.*

Infolge des zu knappen Bauplatzes konnte an der nordwestlichen
Gebiudeecke kein dufierer Umgang mehr geschaffen werden. Gruben-
mann léste das Problem aber doch, indem er unter der Empore durch
einen tunnelartigen Durchgang schuf, schrig zum Bau, durchaus an
moderne Verkehrslosungen erinnernd.

3) Reformiertes Pfarrarchiv Weinfelden, Kirchenbuch 1708—1803; Pro-
tokoll Seite 4.
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Von der alten, in der Mitte des 13. Jahrhunderts gegriindeten
Pfarrkirche blieb das quadratische Turmchor erhalten. Grubenmaan
setzte daneben ein zweites Chor und durchbrach die Verbindungs-
mauer zwischen den beiden Choranlagen durch eine Offnung. An das
neue Chor schloB sich ein fiinfseitiger AbschluBraum, der als Sakri-
stei diente. In beiden nebeneinanderliegenden Chéren erhob sich je
ein Altar. An der Mauer, die die beiden Chére trennte, war die Kanzel
angebracht, die so in die Mittelaxe des gerdumigen neuen Schiffes
von Grubenmann zu liegen kam. Das soeben genannte Schiff bekam

Fig. 37. GrundriB der Kirche Weinfelden.

einc von acht (in zwei Reihen zu je 4 angeordneten) Holzsdulen
getragene, sehr groBe Empore, die nur in ihrer Mitte eine recht-
eckige Offnung frei lieB.

Am 13. Juli 1726 wurde mit der Aufrichtung des Dachstuhles
begonnen. Wie schon in Biihler, so hat auch hier Grubenmann eine
Flachtonne ohne Zugband als Holzdecke eingezogen. Zur Aufnahme
des Schubes lieB er im Hauptbinder sowie im Strebensystem je zwei
Diagonalstrebenpaare durchgehen. Wohl infolge der groBen Spann-
weite baute Grubenmann aber noch ein zweites Tragwerk und zwar
ein Hingewerk, das er von einem Giebel zum andern spannte. Hier-
durch wollte er erreichen, daB sich der First nicht einsenke und der
Dachschub auf die Lingsmauern moglichst klein werde. Trotz dieser
Vorkehrungen haben sich die AuBenmauern aber doch infolge des
Dachschubes mit der Zeit nach auBen geschoben, sodaB spiter Zug-
stangen eingezogen werden mubBten.

Schon bei dieser Kirche fallen der kleine Binderabstand von nur
2,4 m und der starke Windverband auf, wie wir dies bei allen Gruben-
mann’schen Bauten noch feststellen werden. Obschon hier zur Langs-
versteifung das Tragwerk lings des Firstes vollkommen geniigt hitte,
wurden doch noch zwischen den einzelnen Bindern direkt unter den
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Sparren sich kreuzende Holzer eingezogen. Bei dieser Dachkonstruk-
tion erkennen wir deutlich, daB Grubenmann schon vor diesem Bau
Holzbriicken ausgefiihrt haben muBte, denn sonst wire er sicher nicht
auf die Idee gekommen, einen solchen Firsttriger zu bauen.

Der Kirchenbau soll 5100 Gulden gekostet haben. Die Kirche
mufBite im Jahre 1904 einem Neubau weichen. Das Brettergewolbe
wurde 1789 durch eine Stukkaturdecke ersetzt.

Quellen:

Reformiertes Pfarrarchiv Weinfelden, Kirchenbuch 1708—1803.

J. A. Pupikofer: ,,Der Kanton Thurgau*, St. Gallen und Bern 1837, S. 348.

J. U. Keller: ,Kleine Weinfelder Chronik*, Weinfelden 1864.

Arnold Niischeler: ,,Die Gotteshiuser der Schweiz®, Ziirich 1864, Bd. II, S. 61,

K. Kuhn: ,Geschichte der kath. Pfarrgemeinden im Kant. Thurgau‘, erste
Lieferung 1869, S. 374.

J. R. Rahn: ,Zur Statistik schweizerischer Kunstdenkmiler, Kanton Thurgau,
Frauenfeld 1899, S. 421.

D. Meyer: ,,Abschiedsfeier von der alten Kirche zu Weinfelden*, Weinfelden
1902.

Schweiz. Bauzeitung 1905, Heft 3, 21. 1., S. 38.

A. Gaudy: ,Die kirchlichen Baudenkmiler der Schweiz‘‘, Bd. II, Berlin 1923,
Seite 105.

F. W. Neuenschwander: ,Chronik von Weinfelden*, Weinfelden 1931.

Reformierte Kirche in Neukirch (Thurgau).
Im Jahre 1727 baute Jakob Grubenmann fiir die neu zu errich-
tende Gemeinde Neukirch-Egnach die Kirche. Der viereckige Grund-
riB ohne eigentliches Chor hat eine Linge von 29 und eine Breite
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Fig. 38. Grundriff der Kirche Neukirch.




Fig. 39. Kirche Neukirch. Innenansicht gegen die Eingangsseite.

von 16,50 m. Der Turm ist gegeniiber der Eingangsseite an der ost-
lichen Schmalseite in der Schiffaxe angelegt. Obwohl es sich um
einen reformierten Kultraum handelt, ist auch diese Kirche Jakob
Grubenmanns als Lingsraum gebildet. Erst in Wadenswil wird Ulrich
Grubenmann eine typisch reformierte Breitkirche bauen. Am 2. April
konnte bereits der Eckstein gelegt werden, und schon am 4. Sep-
tember wurde der Knopf auf den Turm gesetzt. Im November fand
die Einweihung statt.

Die Gemeinde muBte auf ihre Kosten die Mauersteine, Zimmer-
balken, Dachplatten, Geriistholz und Bestuhlung liefern sowie
Fuhren und Handlangerdienste leisten, wogegen Jakob Grubenmann
die ganze Arbeit um die Summe von 5000 Gulden zu vollenden
hatte, eingeschlossen die Lieferung der Quadersteine, Steinsockel,
Steinplatten, Tafer und Baubretter. Der Bau kostete 12350 Gulden.
Der DeckenabschluB im Kircheninnern wird durch eine reich in
Rokokoformen gezierte Stukkaturtonne gebildet, die im Jahre 1767
angebracht wurde. Grubenmann hatte eine Holzdecke ausgefiihrt.

Jeder Hauptbinder des Dachstuhles, die 2,70 m voneinander ent-
fernt sind, besteht aus den Streben und den Spannriegeln, hierzu
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Fig. 40. Dachstuhl der Kirche Neukirch.

kommen noch zwei Diagonalstrebensysteme, die durch Zapfen und
schwalbenschwanzférmige Verblattung mit dem iibrigen Holzwerk
verbunden sind. Bei den Zwischen- oder Sparrenbindern fallen nur
die Bundstreben und die dazu gehérigen Spannriegel fort. Die
Zwickel beim Stukkaturgewdlbe sind durch Holzschifter ausgefiillt.
Der Windverband wird durch zwischen den Hauptbindern und der
Schwelle und Pfette liegende Kreuze gebildet. In den Endfeldern
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sind nur zwei solche Kreuze eingezogen. Da keine Zugstangen zur
Aufnahme des Horizontalschubes vorhanden sind, miissen die unteren
Diagonalstreben den Schub aufnehmen. Ein Teil wird wohl auch auf
die Langsmauern iibertragen werden. Beobachtungen am Bauwerk
selbst ergaben aber keine unliebsamen Verschiebungen desselben,
denn die Lingsmauern stehen auch nach zweihundert Jahren noch
lotrecht.

Der Dachstuhl selbst ist in sich unvollkommen ausgesteift, denn
es sind nur drei unverschiebbare Dreiecke vorhanden. Es ist anzu-
nehmen, da Grubenmann sich dieser Nachteile bewuBt wurde, denn
an einigen Stellen sind in der Mitte, wo sich die Diagonalsysteme
kreuzen, vertikale Héngesdulen eingezogen, wodurch die Stabilitat
verbessert wurde. Der Turm ist mit einer Kuppel gedeckt, welche
aber mehrmals gedndert wurde.

Quellen:

»Andenken an den 150. Gedichtnistag der Kirche zu Neukirch-Egnach den
11. November 1877.¢

Benediktiner-Kloster in Fischingen (Thurgau).

Am 24. September 1727 wurde mit Baumeister Grubenmann von
Teufen ein Vertrag abgeschlossen, laut welchem der bisher mit einem
Spitzhelm bedeckte Turm um 5 m erhoht und mit einer Kuppel be-
kront werden sollte.

Quellen:

J. R. Rahn: Statistik, Seite 131.

A. Gaudy: Die kirchlichen Baudenkmailer der Schweiz, Band II, Seite 106.

Fr. Gysi: Zur Entwicklung der kirchlichen Architektur in der deutschen Schweiz
im 17. und 18. Jahrhundert, Aarau 1913, Seite 26.

Katholische Kirche in Higgenschwyl (Thurgau).

Gleich nach dem Kirchenbau in Neukirch baute Jakob Gruben-
manti ein Jahr spiter in dem benachbarten Higgenschwyl die dortige
Pfarrkirche um die Summe von 3500 Gulden, sowie um ein ver-
sprochenes Trinkgeld von 150 fl.; die Materialien sowie sonstige
Leistungen hatte, wie bei andern damaligen Bauten, die Gemeinde zu
stellen. Dies ist der erste katholische Kirchenbau unseres Meisters,
ein Beweis fiir sein wachsendes Ansehen iiber die Hige der Kon-
fessionen hiniiber. In einem Zeitraum von sechs Monaten war das
ganze Gebiude zur Einweihung fertiggestellt. Die Linge des Schiffes

Killer — Grubenmann 6



Fig. 41. Kirche Higgenschwil.

Fig. 42. Kirche Higgenschwil. Durchblick durch die Dachkonstruktion.
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Fig. 43. Dachstuhl der Kirche Higgenschwil.
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betrigt 24,80 m, die Breite 15,80 m. AnschlieBend an das Schiff
folgt das eingezogene, dreiseitig geschlossene Chor, in dessen Langs-
axe der Turm angeordnet ist. Die heutige Stuckdecke stammt vom
Vorarlberger Baumeister Ferdinand Beer. Grubenmann hatte eine
Holztonne angebracht.

Dem Dachstuhl liegen dieselben Konstruktionsbedingungen zu
Grunde wie demjenigen von Neukirch. Das Deckengewdlbe ist in
die Dachkonstruktion hinaufgezogen, weshalb zur Aufnahme des
Dachschubes sowie als Hilfskonstruktion zur Aufnahme des Gewdl-
bes bei jedem Binder sowie jedem Sparrensystem je zwei Diagonal-
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strebenpaare eingezogen sind. Wihrend in Neukirch nur an verein-
zelten Stellen (und dies wahrscheinlich spiter) Hangesaulen zur Ver-
tikalversteifung angebracht sind, sind dieselben in Higgenschwyl bei
jedem Binder angeordnet. Allerdings reichen sie noch nicht bis zum
First, sondern nur bis zum oberen Spannriegel. Dadurch wird er-
reicht, daB die Dachkonstruktion auch seitliche Windkrifte auf-
nehmen kann. Wir haben hier im mittleren Teil eines jeden Haupt-
binders bereits 10 unverschiebbare Dreiecke, welche die Konstruktion
versteifen. Zur Aufnahme der unteren Spannriegel im Sparrensystem
sind Liangsversteifungsbalken 18/24 cm eingezogen, die in die Hinge-
sdulen eingezapft sind.

Der Windverband besteht aus einfachen gekreuzten Diagonalen,
doch erkennt man hier zum ersten Mal, daB Grubenmann versucht
hatte, die ganze untere Dachfliche in ein Trigersystem zu bringen,
dessen einheitliche Durchbildung bis zur groBten Vollkommenheit
wir in Oberrieden sehen werden.

Der Turm ist mit einer Kuppel abgedeckt.

Higgenschwyl ist die einzige uns bekannte Kirche Grubenmanaus,
deren Fenster und Tiiren flache Stichbogen aufweisen; alle andern
Kirchenbauten Grubenmanns haben Rundbogenfenster und -tiiren.

Quellen:

Stiftsarchiv St. Gallen, Rubrik LV, Fascikel 6.
Emil Scheffold: Zur Geschichte der Pfarrei Higgenschwyl, 1728—1929,

Katholische Kirche in Gossau.

Nach dem groBen Brande in Gossau 1731 wurde der Neubau der
katholischen Kirche dem Baumeister Jakob Grubenmann von Teufen
ibergeben. Den Bauplan hierzu lieferte ,,Bauherr Benz von Kon-
stanz‘‘, der auch das Fundament besichtigte und dafiir 30 Gulden
erhielt. Zur Ausfithrung des Baues und Hilfeleistung daselbst wurde
die Pfarrei in 22 Kreise eingeteilt, die den Namen Rotten erhielten.
An der Spitze jeder Rotte stand ein ,,Rottmeister*. Dieser hatte die
Aufgabe, die ihm zugeteilte Mannschaft bei Frondiensten zu begleiten
und genaue Kontrolle zu fithren. Am 21. April 1732 fand die Grund-
steinlegung statt. Der Fiirstabt von St. Gallen wurde zu diesem An-
lasse mit 35 Pferden und Reitern abgeholt. Er kam mit einem starken
Hofstaat von Geistlichen und Weltlichen; alles ging prichtig von-
statten.

Besonders schwierig war die Erstellung des Fundamentes. Die
Chronik schreibt hieriiber: , Die Sache ging aber langsam voran,
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die Arbeit war ziemlich beschwerlich. Das Wasser bei hereinbrechen-
der Frithlingszeit war hindernd, der Baumeister der Kirche, Gruben-
mann von Teufen, entwickelte aber bei diesem Anlasse alle Energie
und Sachkenntnis.‘
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Fig. 44. Querschnitt der Kirche Gossau.

Wihrend des Sommers 1732 wurde Tag fiir Tag fortgebaut; das
Volk wetteiferte, seine Frondienste zu leisten. Am 13. September
konnte bereits der Dachstuhl aufgerichtet werden und vom 30. No-
vember an wurde in der noci rohen Kirche wieder Gottesdienst ge-
halten. Im folgenden Jahr wurden die Arbeiten fertiggestellt. Interes-
sant sind bei diesem Bau die noch vorhandenen Belege, die Abrech-
nung und Frondienste betreffend. Es fronten 543 Mann zusammen
16205 Tage, was pro Mann durchschnittlich 30 Tage ausmacht,
weiter 258 Pferde mit total 10560 Tagen oder pro Pferd 41 Tage.
Fiir den Mann rechnete man 18 Kr. und fir das Pferd ebenfalls
18 Kr., was eine totale Summe geleisteter Frondienste von 8029
Gulden 5 Kr. ausmacht, wihrend die gesamten Baukosten der Kirche
32 479 Gulden betrugen. Die gesamte Linge der Kirche betragt 50 m,
die Breite 18 m. In der Mitte des Schiffes sind beidseitig kleine Quer-
schiffe angefiigt. Der Turm ist mit einer Kuppel bedeckt, errichtet
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von den Gebriidern Schnegg, Zimmermeister aus Tirol. Schon aus
der GrundriBigestaltung ersieht man, da Grubenmann hier nicht der
Schépfer, sondern nur der Ausfithrende war.

_ Die Konstruktion des Dachstuhls ist einfach, da die Decke nicht
in diesen hinaufgezogen ist. Der Dachstuhl des Schiffes besteht des-
halb aus einfachen Strebenbindern mit Spannriegeln und durchgehen-
den Bundbalken im Abstand von ca. 3 m. Letztere sind infolge ihrer
groBen Spannweite von 16 m sehr stark gewihlt, da sie nur in der
Mitte an einem Versteifungsbalken aufgehidngt sind. Dieser wiederum
ist durch Hingesidulen am Bindersystem befestigt; allerdings ist hier-
zu nur jedes zweite oder dritte System herangezogen. Dadurch ist
der Dachraum frei von Holzgesparre und die Konstruktion erscheint
auBerst leicht. Zu erwihnen ist noch die Ausbildung der Decken-
kuppel in Schiffsmitte. Von den vier Ecken des Querschiffes aus
laufen Streben auf eine achtseitige, starke Hingesiule zu, an der
wiederum die leichtere Konstruktion der Stuckkuppel aufgehingt ist.
Der Windverband wird durch je ein Strebenpaar zwischen den Bin-
dern hergestellt.

Im Jahre 1927 wurde die Kirche vollstindig umgebaut und der
Turm erhoht. ‘

Quellen:

Pfarrarchiv Gossau.

Stiftsarchiv St. Gallen, Tom. XLV.

Geschichte der Pfarrgemeinde Gossau von ]. Theodor Ruggle, Gossau 1878.
A. Niischeler: Die Gotteshiduser der Schweiz, Bd. I, S. 94.

A. Gaudy: Baudenkmiler der Schweiz, Bd. II, S. 65.

H. Jenny: Kunstfihrer der Schweiz, S. 74.

Katholische Kirche in Henau (St. Gallen).

Im Jahre 1732 wurde die Kirche von Jakob Grubenmann neu
erbaut, mit Ausnahme des gotischen Turmes, der stehen blieb. Das
Schiff wurde in der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts wieder
abgerissen und bedeutend erweitert. Aus einem Aktenstiick im Stifts-
archiv St. Gallen entnehmen wir, dafl J. Grubenmann in Religions-
sachen sehr tolerant war, weshalb ihm als reformiertem Baumeister
diese katholische Kirchenbaute iibertragen wurde.

Nach Pléinen, die im Stiftsarchiv St. Gallen aufbewahrt sind, war
vorgesehen, den gotischen Turm niederzulegen, das eingezogene
Chor dreiseitig zu schlieBen und an der Evangelienseite einen neuen
kleineren Turm zu errichten. Dieser Turm sollte im GlockengeschoB
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Fig. 45. Kirche Henau. GrundriB vom Gebilk.

achteckig werden und mit einer geschwungenen Zwiebelkuppel ge-
krént sein. Die je drei Fenster der Langsseiten des Schiffes und die
drei Fenster des Chors sind rundbogig wie bei allen Kirchen unseres
Meisters. Rundbogig sind auch die Schall6ffnungen des Turmes pro-
jektiert, iiber den noch breitovale Offnungen vorgesehen sind. An der
Fingangsseite ist der Giebel durch ein Gesims abgegrenzt. Im Giebel-
feld sitzt ein Rundbogenfenster, gleich wie in Haggenschwyl. Das
breite rundbogige Portal wird von einem, von zwei Saulen getragenen
,Vorzeichen‘‘ mit Zeltdach bestimmt. Daneben sind beidseitig kleine



Fig. 46. Kirche Henau. Seitenansicht mit umgeklappter Giebelseite.
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Fig. 47. Kirche Henau. GrundriB.



Fig. 48. Kirche Henau. Querschnitt.

Fig. 49. Kirche Henau. Fassadenzeichnung mit gotischem Turm.
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Rechteckfenster vorgesehen. Uber ihnen spenden zwei ovale Fenster
den Singern auf der Orgelempore Licht.

Im Kirchenarchiv in Henau befinden sich weitere Pline iiber
diese Kirchenbaute. Vermutlich sind diese von drei verschiedenen
Baumeistern eingereicht worden.

Projekt A will den gotischen Turm belassen und lediglich als
Schiff gegen Westen ein Langrechteck anschlieBen. Die drei Altire
wiirden an der Turmwand aufgebaut. Der Haupteingang ist an der
Westseite vorgesehen.

Vier weitere GrundriBskizzen von einem andern Meister sehen
vor, den gotischen Turm niederzureiBen und an der Evangelienseite
einen neuen, kleineren Turm zu errichten. Das Chor ist dreiseitig
abgeschlossen, wie dies auch die eingangs erwidhnten Pline von St.
Gallen vorsehen.

Das Projekt Jakob Grubenmanns, das mit C bezeichnet ist, seinen
Namen trigt und hochst wahrscheinlich der Ausfithrung als Grund-
lage diente, sieht vor, den gotischen Turm zu lassen und an diesen
anschlieBend nach Westen ein eingezogenes, rechteckiges Chor und
das Schiff zu bauen. Der Hauptaltar wird an der Turmwand in der
Lingsaxe aufgebaut, zwei Seitenaltare befinden sich im Schiff. Die
je drei Fenster im Schiff sowie die zwei Chorfenster sind rundbogig;
auf der Giebelseite sitzt in der Eingangsaxe ein Rundbogenfenster,
dariiber sind zwei kleinere Rechteckfenster vorgesehen. Der Quer-
schnitt zeigt besonders im Dachstuhl die typisch Grubenmann’schen
Merkmale. Aus einer weiteren Skizze geht die Lage des Decken-
gebilks sowie diejenige der Binder hervor.

Die Pldne zu dieser Kirchenbaute sind die einzig erhaltenen
unseres Meisters. Sie sind korrekt gezeichnet. Besonders zu er-
wihnen ist eine Ansicht der siidlichen Langsseite, die am Chor und
Turm perspektivisch angenommen verzeichnet ist und die zugleich
auch die westliche Giebelseite ,,en face‘ darstellt. Fast dhnlich naiv
in der Perspektive sind einzelne Plane des Architekten Caspar Mos-
brugger aus dem Einsiedler Stift.

Quellen:

Stiftsarchiv St. Gallen, Rubrik XCVI, Fasc. 2.

Kirchenarchiv Henau.

Vgl. Birchler, Einsiedeln und sein Architekt Br. Caspar Mosbrugger (Augs-
burg 1924), S. 155.
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Reformierte Kirche in Rehetobel (Appenzell).

1737 wurde durch Baumeister Jakob Grubenmann eine neue
Kirche erstellt, die 3000 Gulden kostete und eine der schénsten des
- Landes gewesen sein soll. Diese wurde 1890 durch eine Feuersbrunst
zerstort.

Quellen:

Gabriel Walser: Neue Appenzeller Chronik, Ebnat 1825, Seite 83.
Historisch-biographisches Lexikon, Bd. 3, Neuenburg 1926, Seite 560.

Katholische Kirche von Eggersriet (St. Gallen).

Im Jahre 1738 sollte die Kirche von Eggersriet vergroBert
werden. Von der alten Kirche blieben nur noch Turm und Chor
stehen. Jakob Grubenmann hatte also das Schiff von 19 m Linge
und 13,80 m Breite auszufithren. Bei der Haupteingangstiire sind
heute noch im SchluBstein des Rundbogens die Initialen des Bau-
meisters und die Jahreszahl 1738 eingemeiBelt.

Am 23. Januar 1738 wurde mit Grubenmann ein Vertrag iiber
die Ausfithrung des Baues abgeschlossen. Der Vertrag, der sich heute
noch im Stiftsarchiv St.Gallen befindet, beschreibt in elf Punkten
die genaue Ausfithrung der Kirche. Grubenmann hatte in der Haupt-
sache die Arbeit zu leisten und die Gemeinde die Materialien zu
liefern.

Die Dachkonstruktion ist dhnlich durchgebildet wie diejenige
von Higgenschwyl. Bei jedem Bindersystem ist eine Hingesaule
zur Aufnahme der Deckenspannriegel eingezogen. Zudem haben wir
auBer den beiden Diagonalstrebenpaaren noch ein weiteres Streben-
paar, das im Abstande von ca. 20 cm als Fortsetzung der Bundstrebe
vom oberen Spannriegel an parallel zu den Sparren zur Hangesiule
fithrt. Die Hangesidulen gehen hier nun bis zur First, wodurch die
Steifigkeit der Konstruktion erh6ht wird. Ebenfalls sind zum gleichen
Zwecke, zwischen Bundstrebe und Spannriegel, Kopfbinder ange-
ordnet. Der Binderabstand betrigt abwechslungsweise 2,90 und
3,85 m. Als Windverband sind im unteren Teil zwischen den ein-
zelnen Bindern Diagonalkreuze eingezogen. Interessant ist hier, dafi
einige Binder verschiedene Konstruktionen aufweisen.” Offenbar
wollte Grubenmann, wie flinfzehn Jahre frither in Bithler, Versuche
anstellen.

Im Jahre 1811 wurde das Schiff nochmals um 5 m verlingert
und Turm und Chor erneuert. Wiahrend Grubenmann den Stich der
Gewolbetonne mit 3,20 m wihlte, wurde dieser bei der Erweiterung
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00 cm kleiner, also nur 2,30 m ausgefiihrt. Offenbar hatte der da-
malige Baumeister nicht den Mut, die gewagte Konstruktion Gruben-
manns ohne Zugband zu wiederholen. Dies bedingte aber auch, daB
im Grubenmann’schen Bauteil die Gewolbedecke um 90 cm tiefer
gesetzt werden muBte. Zu diesem Zwecke zog man iiber dem Ge-
wolbescheitel einen neuen Spannriegel ein, der durch eine holzerne
Aufhingevorrichtung nach oben befestigt war.

Quellen:

J. Geiser: Geschichte der Pfarrei Eggersriet 1906 im Manuskript im Pfarr-

archiv Eggersriet.
Stiftsarchiv St. Gallen, Rubrik XLVIII, Fasc. 2.

Fig. 51. Kirche Steinach. Durchblick durch den Dachstuhl.

Katholische Kirche in Steinach.

Am 18. Mai 1742 erhielt ,,Meister Jakob Grubenmann von
Tiiffen um den Preis von 5000 Gulden die neue Kirche verdingt.
Am SchluB des Vertrages ist ihm noch angedungen worden, daB er
fiir das Fundament und das ganze Gebidude 1000 Gulden zur Sicher-
heit stehen lassen miisse. Wenn sich dann das Gebdude gut halte,
so soll ihm das Restguthaben nach drei Jahren mit Zinsen ausbezahlt
werden. Bei zufriedenstellender Ausfithrung soll Grubenmann zudem
noch ein Trinkgeld erhalten.
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Zu erwihnen wire von diesem Vertrag noch, daB die Steinacher
dem Baumeister vorschrieben, in welchen Formen sie die einzelnen
Bauteile ausgefiihrt wiinschten, so die Turmkuppel wie diejenige zu
Oberbiiren, das Kreuz darauf wie zu Wittenbach, die Kirchenmauern
so dick wie zu Goldach, die Kanzel wie zu Berg, die Bestuhlung wie
zu Rorschach usw. Die jetzige Innenausstattung stammt aus der Zeit
des Rokoko, 1770. Ferdinand Beer erstellte die Stucktonne und Franz
Ludwig Herrmann schuf die ausgezeichneten Deckenbilder.

Bei Erstellung des Bauwerks war besonders das Fundament
eine schwierige Aufgabe, da der Untergrund aus Seekreide besteht.
Um den Baugrund zu verdichten, muBten 1500 iiber zwei Meter lange
Pfihle geschlagen werden.

Das Schiff ist 15 m breit und 25,50 m lang. Der chorseitige
Teil erhielt auf eine Linge von 7 m gegen das Chor hin eine beid-
seitige Verbreiterung von 1,20 m. Der mit einer Kuppel bedeckte
Turm ist auf der linken Chorseite angeordnet. Das Stukkaturgewdlbe
ist mit einem Stich von 2,40 m ausgefiithrt. Die Konstruktion des
Dachstuhles ist dhnlich derjenigen von Haggenschwyl. Die Binder,
im Abstande von 3,60 m angeordnet, bestehen aus Bundstrebe und
Spannriegel. Zur Versteifung sind in den beiden Ecken Kopfbinder
eingezogen. Bei jedem Binder ist eine Hingesiule eingebaut, die
unten in einen Versteifungsbalken von 19/27 cm Querschnitt miindet,
an welchem die Deckenbalken aufgehingt sind. Je zwei Diagonal-
strebenpaare nehmen den Dachschub sowie die Deckentonne auf. Der
Windverband besteht aus zwischen den Bindern eingezogenen
Kreuzen. Heute sind im Schiff zur Aufnahme des Dachschubes Zug-
stangen eingezogen. Wie mir mitgeteilt wurde, war dies bei In-
betriebnahme der in der Nihe vorbeifahrenden Bahn notwendig ge-
worden, da das Gebiude infolge seines aus Seekreide bestehenden
Untergrundes starken Erschiitterungen ausgesetzt war. Uber dem
Eingang ist heute noch die Jahreszahl 1742 eingemeiBelt.

Quellen:

Stiftsarchiv St. Gallen, Tom. XLVI, Seite 816.
Pfarrarchiv Steinach, Originalvertrag.
G. J. Popp: Festschrift zur Hundertjahrfeier. St. Gallen 1843.
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Reformierte Kirche in Stein (Appenzell).

,Wegen eines tiichtigen Baumeisters muBte man sich nicht weit
umsehen. Die Gebriider Joh. Jakob und Hans Ulrich Grubenmann
von Teufen waren im ganzen Schweizerland als Ersteller mehrerer
groBen Briicken und mancher schonen Kirche bekannt. So traten
wir mit ihnen in Unterhandlung, und am 22. August 1748 wurde der
ausfiihrliche, acht Seiten umfassende Bauvertrag abgeschlossen. Fast
am meisten zu reden gab der ,,Himmel‘‘, ob er ,,geibst* werden sollte,
was 70 Gulden weniger gekostet hitte, oder ob man eine bemalte

Fig. 53. Kirche Stein. Innenansicht. Turm links vom Chor.

Tiferdecke ausfithren wollte. Erst spiter entschied die Kirchhore
und beschloB einen ,blaben Himmel*, und zwar solle jede Tafel
,,4 Schuh 3 Zoll 4 egig gemacht‘‘, blau angestrichen und mit Sternen
und 4 llgen ausgeziert sein glich der in Biihler.“ So berichtet die
Chronik.

Die Gemeinde hatte Holz und Steine zu liefern, sowie Hand-
langerdienste zu leisten, wihrend alles iibrige, sowie die Bezahlung
der Lohne Sache Grubenmanns war. Dafiir erhielt er 4200 Gulden.

Die Kirche wurde am 28. November 1749, also sechs Monate
nach der Grundsteinlegung, eingeweiht.
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BINDER 2-6

Fig. 55. Kirche Stein. Turmdachbinder.

Das Schiff ist 20 m lang und 14,20 m breit, der Turm auf der
linken Chorseite angeordnet, das Chor eingezogen und dreiseitig ge-
schlossen. Die Lingsseite des Schiffes gegen Norden erhielt hier
nicht die iiblichen Rundbogenfenster, sondern es sind im Gegensatz



Fig. 56. Kirche Stein. Schema der Turmkonstruktion.

zur Siidseite nur kieine Rondellen mit 1,15 m Durchmesser einge-
setzt. Uber dem Haupteingang sind die Jahreszahl, sowie die Ini-
tialen des Baumeisters eingemeiBelt:

1749
H. U. G. M. (Hans Ulrich Grubenmann).

Die Hohe des Schiffes bis zum Kampfer betrigt 7 m, der Stich
der Flachtonne 2,90 m. Die Dachkonstruktion stellt gegeniiber den
fritheren Konstruktionen insofern einen wesentlichen Fortschritt dar,
als die Héngesdulen nicht nur bei den Hauptbindern, sondern auch
im Sparrensystem angebracht sind, was eine vermehrte Steifigkeit
bewirkt. Wahrscheinlich hatte Grubenmann bei seinen fritheren
Bauten festgestellt, daBl eine groBere Versteifung von Vorteil wire.
Die Hingesaulen sind zwischen den einzelnen Befestigungspunkten
ausgekehlt. Dies 148t sich nur dadurch erkldren, daB Grubenmann
diese Profilierungen aus dsthetischen Griinden anbrachte, denn einen
praktischen Wert kann man denselben nicht zusprechen. Welch eine
stolze Handwerkergesinnung spricht aus diesem Detail! Einem Kon-
struktionsteil, den man fiir gewohnlich gar nicht zu Gesicht bekommt,
wird ohne jede praktische Forderung eine gefillige Form gegeben.
Das ist der gleiche Geist wie bei den Handwerkern des Mittelalters.
Auch der Windverband zeigt neue Formen. Die ganze untere Dach-
flache zwischen Sohlschwelle und Pfette wird zu einem Trigersystem
zusammengefaBt, das sich von einem Giebel zum andern erstreckt.
Wenn auch noch unklar, so zeigen sich hier doch schon Konstruktions-
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grundsitze, wie wir sie spiter in vollendeter Form in Ebnat, Ober-
rieden, Erlen und Oberuzwil wieder finden. Der Binderabstand be-
tragt 3,00 m.

Der Dachstuhl iiber dem Chor ist ein einfaches Bindersystem
mit Bundstrebe und Spannriegel. In der Mitte nehmen zwei nach
unten gespreizte profilierte Hingesiulen die Deckenlast auf, die
wiederum im Sparrensystem auf einen starken Versteifungstrager
iibertragen wird.

Der Kirchturm von Stein ist wahrscheinlich der erste Spitzhelm
Jakob Grubenmanns, der bis dahin als Turmkrénung die Kuppel be-
vorzugte. Die achtseitige Turmkonstruktion von 20,50 m Hohe weist
aufler den Gratsparren als Traggerippe in den unteren Stockwerken
Streben auf, von denen je zwei gegeniiberliegende durch gekreuzte
Hélzer miteinander verbunden sind. Damit die Schnittpunkte der vier
Diagonalsysteme nicht zusammenfallen, sind diese gegeneinander
versetzt angeordnet. Zur Versteifung der Seitenflichen sind eben-
falls gekreuzte Holzer eingezogen. Die Knotenpunktausbildung ist
vorbildlich durchgefiihrt, ebenfalls die liebevolle Profilierung der
Streben.

Bei diesem Kirchenbau ist noch zu erwihnen, dafi die Kirch-
gemeinde gegen solche Biirger, die keinen Frondienst leisten wollten,
gesetzlich vorging. Zuerst setzte sie BuBen fest und zwei Monate
spiter beschloB der Rat, ,,15 bis 20 Sdumige‘ um die versiumten
Tage zu pfinden.

Quellen:

Gemeindearchiv Stein (Appenzell).
Jubilaumsschrift zur 150. Erinnerung an den Bestand der Gemeinde Stein. 1899.

Reformierte Kirche in Grub (Appenzell).

Nach langen Streitigkeiten zwischen Katholisch-Grub und Re-
formiert-Grub gelang es endlich beiden Parteien, sich zu einigen
und eigene Gotteshiuser zu erstellen. Appenzellisch-Grub schritt im
Jahre 1752 zum Neubau einer Kirche. Die Arbeiten wurden nach
dem vorliegenden Ri dem Meister Jakob Grubenmann von Teufen
iibertragen, der nach der Chronik ,zur besten Zufriedenheit‘‘ ar-
beitete. Die Arbeiten begannen am 6. April 1752; am 18. Mai wurde
der Eckstein gesetzt, der heute noch an diesen Tag erinnert, und
schon am 6. Dezember konnte die Einweihung stattfinden. Die Bau-
kosten betrugen 5146 Gulden. Zu erwihnen wire noch bei dieser



im Sparrensystem fallen die mit A bezeichneten
HKonstruktionselemente weg

Fig. 58. Dachstuhl der Kirche Grub.
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Fig. 59. Kirche Grub. Dachstuhlkonstruktion.

Kirchenbaute, da das Werk 443 Gulden weniger kostete als Geld
gesammelt worden war.

Ein eigentlicher Chorraum ist bei dieser Kirche nicht mehr vor-
handen, sondern die Chorpartie wird dadurch gebildet, daB die Ab-
schluBwand des Liangsraumes dreifach gebrochen ist. Auf der linken
Seite ist der mit einem Grubenmann’schen Spitzhelm gekronte Turm
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Fig. 60. Kirche Grub. Dachstuhlkonstruktion.

Fig. 61. Kirche Grub. Innenansicht. Grubenmannsche Holzdecke.
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angeordnet. Auf der nérdlichen Schiffseite sind keine Rundbogen-
fenster, sondern einfache Rondellen als Fenster eingesetzt. Der
DeckenabschluB wird durch eine fiinffach gebrochene, hélzerne Kas-
settendecke gebildet. Dies ist die einzige heute noch erhaltene hol-
zerne Decke, wie sie besonders Jakob Grubenmann viel verwendete.
Alle andern sind spater durch Stukkaturdecken ersetzt worden. Da
die Decke 3 m iiberhoht ist, macht sie einen leichten Eindruck.

Besonders interessant ist aber bei diesem Bauwerk die Kon-
struktion des Dachstuhles. Die Hauptlast des Daches wird nicht
wie bisher durch ein Bindersystem auf die Seitenmauern iibertragen,
sondern ein kréftig konstruierter aufgeléster Firsttriger iibernimmt
die Last des oberen Teiles des Daches, sowie der Decke und iiber-
trigt sie auf die Giebelmauern. Wohl sind im unteren Teil des
Daches noch Streben mit Spannriegeln angebracht, doch fehlt ein
eigentlicher Druckriegel, wie wir ihn sonst bei allen Grubenmann-
schen Bauten finden. Hier iibernimmt der Kehlbalken diese Auf-
gabe. Die Binder, deren Abstand 4 m betrigt, haben nur den Zweck,
die Pfette zu stiitzen, wihrend alle iibrigen Lasten vom Haupttriger
libernommen werden. Durch das Einziehen eines Firsttrigers wird
beim Fehlen eines Zugbandes der Dachschub in der Querrichtung
wesentlich verkleinert.

Der Windverband besteht aus einem einfachen Kreuz, das im
unteren Teil zwischen den Streben eingezogen ist. Ein stirkerer
Windverband war auch hier nicht notwendig, denn der Firsttrager
fibernimmt im oberen Dachteil den Wind auf die Giebelmauern.

Der Firsttrager selbst besteht aus zwei vollstindig getrennten
einzelnen Teilen, die oben durch die Spannriegel zusammengefiigt
sind und nach unten auseinanderlaufen. Die Hingesdulen, die alle
4 m angeordnet sind, zeigen typisch Grubenmann’sche Profilierungen.
Die Streckbalken sind kriftig ausgebildet und dienen nicht nur als
Zugband und zur Aufnahme der Deckenlast, sondern auch zur Ver-
steifung der ganzen Konstruktion. IThre Hohe betrigt beim Auflager
56 cm, wihrend sie nach der Mitte zu auf 35 cm abnimmt. Die Ver-
zahnung der Streckbalken, die aus zwei Elementen zusammengefiigt
sind, ist sehr exakt durchgefiihrt. Simtliches Holzwerk und der ganze
Firsttrager sind nur durch hélzerne Zapfen und Keile zusammen-
gehalten. Das Holzwerk macht heute noch einen sicheren Eindruck.
Man erkennt sofort, daBi hier ein groBer Kénner am Werk war.
Die Turmkonstruktion ist dhnlich durchgebildet wie die drei Jahre
frither erstellte von Stein.
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Eine originelle Leistung, die wahrscheinlich auf das Konto
Grubenmanns geht, ist die sehr reich eingelegte und profilierte Holz-
kanzel mit einem pompos bekronten Schalldeckel, die in der Mittel-
axe des Chors zwischen beiden Fenstern der AbschluBwand ange-
bracht ist.

Fig. 62. Kirche Grub. Seitentiire.

Quellen:

Gemeindearchiv Grub.

Gabriel Walser: Appenzeller Chronik, Trogen 1829, Seite 218.

Gabriel Riisch: Der Kanton Appenzell, St. Gallen und Bern 1835, Seite 104.

August Néf: Chronik der Stadt und Landschaft St. Gallen, Ziirich, St. Gallen
1850, Seite 431.

Jubildumsschrift in Grub, Sonntags den 10. Oktober 1852, Trogen 1853.

Appenzellische Jahrbiicher, Erster Jahrgang, Trogen 1854, Seite 336.

A. Niischeler: Die Gotteshiuser der Schweiz, Ziirich 1864, Seite 151.

Paritdtische Kirche in Sulgen (Thurgau)

Schon lange war die parititische Kirche zu klein geworden. 1751
schritt man an deren VergroBerung. Einzig der Turm und Teile des
Chores blieben stehen. Die Arbeit wurde Jakob Grubenmann iiber-
tragen. Mit Ausnahme der Frondienste kamen die Baukosten auf
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7000 Gulden zu stehen. Im Werkstein der Haupteingangstiire sind
das Baujahr sowie die Initialen Grubenmanns eingemeiBelt.

M. H.G. M.
1751
Das Schiff ist 32,20 m lang und 17 m breit. AnschlieBend an das-

selbe folgt das eingezogene.quadratische Chor und links davon der
Turm. Das Schiff ist mit einer Stukkaturdecke abgeschlossen.

Fig. 63. Kirche Sulgen. Eingangsseite.

Der Dachstuhl ist dhnlich demjenigen von Stein mit einem
Binderabstand von 2,80 m und je drei Sparrenfeldern durchgebildet.
Auch die Hangesiulen sind profiliert und bei jedem Sparrensystem
angeordnet. Der Windverband kann im unteren Teil nicht verfolgt
werden, da hier ein durchgehender Dachboden eingezogen ist, doch
scheint er ahnlich ausgefiihrt zu sein wie derjenige von Stein.

Quellen:

J. G. Kreis: Geschichte der urspriinglichen Kirchhére Sulgen, Bischofszell 1896.
Niischeler: Die Gotteshduser der Schweiz, Bd. II, Seite 78.

Rahn: Statistik, Kt. Thurgau, Seite 359.

K. Jenny: Kunstfithrer der Schweiz, Seite 110.
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Katholische Kirche in Eschenbach (St. Gallen).

Diese Kirche erhielt 1753 ein vollstindig neues Schiff, zudem
wurde das Chor ginzlich umgebaut und erhdéht. Der alte gotische
Turm bekam ebenfalls eine Erhéhung. Die Arbeiten wurden von
Jakob Grubenmann durchgefithrt. Im Kopialbuch des Pfarrarchivs
findet sich folgende Eintragung: ,Im Jahre 1753 haben die Herren
Kirchenriate und Pfarrer zu Eschenbach die Pfarrkirche, ohne Thurm
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Fig. 64. Dachstuhl der Kirche Eschenbach.

und Vorzeichen, zum Neubau vergeben dem Fr. Jakob Grubenmann
von Herisau aus Appenzell fiir 2580 Gulden. Nach vollendetem Bau
aber beliefen sich die Kosten auf ungefihr 30699 Gulden. Pfarrer
war Franz Josef Furrer von Eschenbach.

Diese Kirchenbaute zeigt vollstindig neue Formen Grubenmann-
scher Kirchenbaukunst, die charakterisiert sind durch das sehr hohe
Chor und den horizontalen Deckenabschluf8 im Schiff. An der Evan-
gelienseite des Chors befindet sich der spitgotische Turm mit Kis-
bisse, die quer zum Schiff der Kirche steht. Schiff und Chor liegen
unter einem First, was fiir gleichzeitige Entstehung spricht. Die
jetzige flache Korbbogendecke im Schiff stammt ziemlich sicher von
1774 und ist in spiten Rokokoformen gehalten, wihrend die drei
holzernen Altire aus der Bauzeit der Kirche (1753) stammen. Wie
in St. Gallenkappel und Hombrechtikon wird die groBe Hohe der
Chorwand dafiir ausgeniitzt, zwei Fenster iibereinander anzubringen,
ein den Fenstern des Schiffes entsprechendes Rundbogenfenster und
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dariiber ein lingsovales Fenster (resp. ein Rechteckfenster, an das
nach oben und unten eingezogene Halbkreiséffnungen angesetzt
werden). Das Chor ist mit einer Art Kuppelgewé6lbe nach oben ab-
geschlossen. ,

Die bisherige Kirchengeschichte4) von Eschenbach, sowie
Gaudy ®) und Jenny 8) schreiben das Chor dem Jakob Grubenmann
zu und datieren es auf 1753, wihrend das Schiff schon 17206 erbaut
sein soll. DaB dem aber nicht so ist, beweisen nicht nur die gleichen
architektonischen Formen der Kirchen von St.Gallenkappel 7) und
Hombrechtikon 8) und der vollstindig einheitlich durchgebildete
Dachstuhl im Schiff und Chor, sondern auch die jetzt aufgefundene
Eintragung im Kopialbuch des Pfarrarchivs.

Die Dachkonstruktion ist sehr einfach durchgebildet, da die
Bundbalken durchgezogen werden konnten. Der Dachstuhl besteht
aus zwei iibereinander angeordneten, liegenden Bindern. Der Ab-
stand der Binder betrigt 3,60 m und ist in vier Sparrenfelder unter-
teilt. Die obere und untere Bundstrebe werden mit den zugehdrigen
Spannriegeln durch Kopfbinder versteift. Die Bundstreben ruhen
unten in einer Schwelle und sind oben in die Pfette eingezapft. In
jedem Sparrensystem sind Kehlbalken eingezogen, die mit den
Sparren durch Versatz mit Zapfen verbunden sind. Die Bundbalken
sind durch zwei nach auflen gespreizte Hingesiulen gehalten, die
zur Aussteifung des ganzen Systems in die Druck- und Spannriegel
eingeschnitten und verdiibelt sind und damit die Knickgefahr der
Spannriegel herabsetzen. Die Deckenbalken sind an einem Ver-
steifungsbalken 22/22 cm aufgehingt, dessen Lasten auf die Hinge-
sdulen {ibertragen werden. Uber dem obersten Spannriegel ist im
Bindersystem noch ein Strebenpaar angeordnet, das sich gegen die
Hiangesaulen stiitzt. Die Windversteifung in der Langsrichtung wird
durch in die Pfetten und Bundstreben eingezapfte Kopfbiander ge-
bildet. Zu erwihnen ist hier, daB nicht nur die Hingesiulen, sondern
auch die Bundstreben profiliert sind. Das Schiff der Kirche ist spater
einmal verlingert worden.

Quellen:

Pfarrarchiv Eschenbach.

4) Manuskript im Pfarrarchiv.

5) Gaudy: Die kirchlichen Baudenkmiler, Bd. II, Seite 73.
6) Jenny: Kunstfithrer, Seite 89.

7) Siehe St. Gallenkappel, Seite 110.

8) Siehe Hombrechtikon, Seite 114.



Fig. 65. Kirche Eschenbach. Dachstuhl, oberer Teil.

Fig. 66. Kirche Eschenbach. Dachstuhl, unterer Teil.
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Katholische Kirche in St. Gallenkappel.

Die im Jahre 1751 von Jakob Grubenmann erbaute Kirche zeigt
ahnliche Merkmale wie die fast zu gleicher Zeit erbaute Kirche in
Eschenbach. Das Schiff ist wiederum sehr breit und mit einem flachen
Korbbogen eingewdlbt, iiber den die horizontalen Bundbalken durch-
gehen. Das Chor ist sehr hoch und durch zwei iibereinander ange-
ordnete Fensterreihen beleuchtet. Der Dachstuhl ist infolgedessen
mit kleinen Anderungen gleich durchgebildet wie in Eschenbach.
Die Hingesiulen sind in St. Gallenkappel etwas stirker, ebenso ist
der Streckbalken, an den die Deckenbalken aufgehidngt sind, mit
25/35 cm sehr kraftig und dient nicht allein zur Aufnahme der Decken-
last, sondern auch noch zur Versteifung der ganzen Konstruktion.
Der seitliche Windverband wird gebildet durch zwischen den Bund-
streben eingezogene Diagonalstreben von 13/13 cm.

Bei dieser Kirche ist Jakob Grubenmann in einem Bild verewigt,
das der Allgiauer Maler Johann Ignaz Weiss auf dem Plafond unter
der Empore gemalt hat. Auf der Szene der Vertreibung der Krimer
aus dem Tempel ist Grubenmann als Pharisder mit einem Leder-
schurz um seinen behibigen Leib und dem Zollstab in der Hand
dargestellt; eben empfingt er einen Peitschenhieb Christi. Eine &dhn-
liche Gestalt stellt nach der gleichen Tradition den Altarbauer Re-
migius Birchler aus Einsiedeln dar. Der Grund dieser nicht gerade
rithmlichen Verewigung liegt darin, daf§ Jakob Grubenmann und Re-
migius Birchler (gestorben 1759, Bruder des Malers Colestin) in
stindigem Streit mit dem Kunstmaler standen, der die Kirche mit
Gemailden zu schmiicken hatte. Uberall, wo sie nur konnten, rissen
sie die Arbeit des Kiinstlers herunter oder foppten ihn wegen seiner
schwibischen Heimat. Als dann das Bauwerk bis auf die letzten
Bilder fertig war, zog Grubenmann von dannen. Der Kiinstler rachte
sich, indem er seine Widersacher in dem obenerwihnten Bilde als
Darsteller benutzte. Als Grubenmann zur Entfernung der Geriiste
wieder in St. Gallenkappel erschien und das Bild unter der Empore
erblickte, soll er seiner Entriistung in lauten Wutausfillen Ausdruck
gegeben haben. Aber bald soll der Meister still geworden sein und
sich nicht mehr so wichtig gemacht haben wie frither. Sang- und
klanglos soll er nach Fertigstellung seiner Arbeiten abgereist sein.
So sollen noch heute die Akten im Pfarrarchiv St. Gallenkappel be-
richten 9).

9) Mitteilung von Lehrer A. Kiing, Eschenbach.




Fig. 67. Kirche St. Gallenkappel. Innenansicht.

Fig. 68. Deckenbild unter der Empore in St. Gallenkappel.
(Siehe Alinea 2, Seite 110 )
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Fiir uns ist dieses Gemailde deshalb sehr wertvoll, weil es das
einzige Bildwerk ist, das Jakob Grubenmann darstellt.
Am 28. Dezember 1756 wurde die Kirche eingeweiht.

Quellen:

Pfarrarchiv.

A. Kiing: Uber des Kiinstlers Rache in den Linth-Blattern 1916, Nr. 4, Uznach.

Fr. Gysi: Zur Entwicklung der kirchlichen Architektur in der deutschen Schweiz
im 17. und 18. Jahrhundert. — Gysi nennt als Baumeister Jakob
Gruber, ebenfalls iibernehmen Gaudy und Jenny in ihren Biichern
filschlicherweise diesen Namen, was richtiggestellt werden mu8.

Reformierte Kirche in Mitlédi (Glarus).

Die im Jahre 1725 neu erbaute Kirche kam 1744 bei dem Brande
zweier in der Nihe sich befindender Hauser selbst in starke Ge-
fahr, so daB die Kirchturmkuppel durch die starke Hitze ganz schwarz
wurde. 1752 wurde sie abgebrochen und durch Joh. Ulrich Gruben-
mann der heutige, duBerst elegante Spitzturm aufgesetzt, welcher
der erste im Lande Glarus war. Grubenmann erhielt vielleicht des-
halb diesen Auftrag, weil der damalige Pfarrer von Mitlédi von
Teufen gebiirtig war.

Quellen:
Albert Kind: Geschichte der Kirche von Mitlédi. Glarus 1900.

Reformierte Kirche in Gais (Appenzell).

Bei der Zerstérung des Dorfes Gais im Jahre 1780 durch einen
groBen Brand wurde auch die dortige Kirche eingeischert. Johann
Grubenmann hatte dieselbe 1753 renoviert und das Mauerwerk des
Turmes erhoht und auf diesem einen Spitzhelm aufgesetzt. Die neue
Kirche baute Baumeister Haltiner von Altstitten 1%) noch im gleichen
Jahre., Grubenmann arbeitete am neuen Pfarrhaus.

Quellen:

Sebastian Schiess: Einweihungspredigt in Gais 1785, Seite 56.
Gabriel Walser: Appenzeller Chronik, Trogen 1831, Seite 36.
A.Isler: Joh. K. Langenegger, der Erbauer des Kirchplatzes in Gais, Seite 30, 31.

Reformierte Kirche in Schwanden.

Im Jahre 1753 war die aus dem 14. Jahrhundert stammende
Kirche zu klein geworden, so daB eine VergroBerung derselben be-
schlossen werden muBte. Die Arbeiten fithrten Jakob und Johann

10) Schwager des Hans Ulrich Grubenmann.
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Grubenmann aus dem Kanton Appenzell aus. Das Schiff wurde ver-
groBert, der Turm erhéht und mit einem Grubenmann’schen Spitz-
helm versehen.

Der Dachstuhl des Schiffes wurde in seiner ganzen Linge neu
erstellt und zeigt typisch Grubenmannsche Merkmale. Das Decken-
gewolbe ist in die Dachkonstruktion hinaufgezogen und der Raum
ist frei von jedem Zugband. Der Abstand der Binder betrigt 1,90 m,
sodaB abwechslungsweise ein Binder und ein Sparrensystem folgt.
Im letzteren fallen die Bundstreben und die zugehorigen Spannriegel
fort. Fiir die Aufnahme der Deckentonne, sowie des Dachschubes
sind je zwei Diagonalstrebenpaare eingezogen. Wahrscheinlich in-
folge der groBen in diesem Alpentale zu erwartenden Schneelasten
hat Grubenmann diesen kleinen Binderabstand gewahlt. Die Hinge-
sidulen sind profiliert und bei jedem Sparrensystem angeordnet.
Konsequenter als in Stein und Sulgen ist hier der Windverband
durchgebildet. Die ganze Dachfliche zwischen Schwelle und Pfette
ist durch einen Stabzug von 16/16 cm versteift. Hierzu kommen
in entgegengesetzter Richtung schief nach oben verlaufende Diagonal-
hélzer 7/11 cm.

Die Kirche wurde nach 1870 in schlechten Formen umgestaltet.
Da Grubenmann bei allen seinen Bauten im unteren Dachteil eine
kleine Schweifung anbrachte, ging man bei der spiteren Umgestal-
tung, um diese Schweifung wegzubringen, so weit, daB man be-
ginnend vom First aus auf die Dachsparren Schifter auflegte. Man
kann wirklich nicht sagen, daB das Gebdude dadurch gewonnen hitte.
Heute versucht man nun wieder, diese unbefriedigenden Formen zu
entfernen.

Quellen:

Gottfried Heer: Die Kirchen des Kantons Glarus, Glarus 1890, Seite 30.

Andenken an die fiinfhundertjihrige Jubelfeier der Kirche zu Schwanden,
Glarus 1849, Seite 12.

Emanuel Schmid: Beitrige zur Geschichte der Gemeinde Schwanden, Glarus

1936, Seite 22.

Reformierte Kirche in Hombredhtikon.

_ Uber diese Kirche entnehmen wir der Einweihungspredigt von
Heinrich Naf: ,,Zum Werke kam es besonders durch den Ruhm, den
der Baumeister sich mit einer schonen Kirche in der Nachbarschaft
beholt, und zwar durch einhelligen Beschluff der Gemeinde.*
Obwohl es sich um eine reformierte Kirche handelt, verwendet
Jakob Grubenmann hier die traditionelle ,katholische’‘ Form der
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Lingskirche mit eingezogenem Chor, das dreiseitig geschlossen ist.
Wie in Eschenbach und St.Gallenkappel wird die durch die Ein-
ziehung des Chors gewonnene groBere Hohe des Chorgewindes da-
fiir ausgeniitzt, zwei Fenster iibereinander anzubringen, ein den
Fenstern des Schiffes entsprechendes Rundbogenfenster und dariiber
ein lingsovales Fenster (resp. ein Rechteckfenster, an das nach oben

Fig. 71. Kirche Hombrechtikon. AuBenansicht mit iiberhéhtem Chor.

und unten eingezogene Halbkreis6ffnungen angesetzt werden). DaB
bei der Kirche von Hombrechtikon, die bestimmt ,in einem Zuge‘‘
erbaut wurde, die Chorfenster in der genannten Weise gestaltet sind
und ebenso in dem ebenfalls auf einen Zug erbauten Gotteshause
von St. Gallenkappel, ist der beste Beweis dafiir, daB auch in Eschen-
bach11) das Chor samt seiner Befensterung gleichzeitig mit dem
Schiff entstand, entgegengesetzt zu der von Gaudy 12) und Jenny 13)
erwiahnten bisher iiblichen Meinung.

Die totale Linge des Gotteshauses betrigt 34 m, die Breite
iiber 16 m. Die Kirche macht den Eindruck eines massiven festen
Baues, besonders durch die groBe Hohe des Schiffes. Die flach ge-

11) Siehe Eschenbach, Seite 107.
12) Gaudy: Die kirchlichen Baudenkmiler, Seite 73.
13) Jenny: Kunstfiithrer, Seite 89.
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Fig. 73. Kirche Hombrechtikon. Details der Dachstuhlkonstruktion.
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wolbte Decke ist mit guten Rokoko-Stukkaturen geziert. Der Turm
ist links vom Chor angebracht und mit einem typischen Grubenmann-
schen Spitzhelm versehen.

Da iiber dem Schiffe nur eine ganze flache Tonne liegt, war
der Dachstuhl einfach zu konstruieren. Liegende Binder im Abstand
von durchschnittlich 2,60 m bilden die Tragkonstruktion. Uber den
Bundstreben ist nochmals ein leichteres Strebenpaar eingezogen, das
oben in die Hingesiulen miindet. Im Sparrensystem sind nur die
Kehlbalken vorhanden. Die gespreizten Hingesiulen sind profiliert.
Der Streckbalken zur Aufnahme der Deckenbalken ist stark iiber-
dimensioniert und dient deshalb zum groBten Teil zur Verstirkung
der Konstruktion. Der Windverband besteht aus zwischen den Bund-
streben einerseits und Schwelle und Pfette andererseits eingezogenen
Strebenhdlzern von 15/15 cm.

Jakob Grubenmann starb wihrend des Baues in Hombrechtikon
am 5. Oktober 1758 an einem Steckflusse, nachdem er kurz zuvor
von der Wassersucht genesen zu sein schien. Hombrechtikon soll
sein zweiundzwanzigstes Kirchenbauwerk gewesen sein.

Quellen:

Heinrich Naf: Einweihungspredigt vom 23. Herbstmonat 1759,
K. L. Schuster: Festgabe zur hundertjihrigen Kirchweihfeier der Gemeinde
Hombrechtikon. Stifa 1859,

Katholische Kirche Altendorf.

Gysi schreibt in seinem Werk 14), daB die Kirche von Alten-
dorf in den Jahren 1757—1759 gleichzeitig mit derjenigen von
Hombrechtikon von Grubenmann erstellt worden sei. Er stiitzt sich
dabei auf die Pfarrgeschichte der Gemeinde Hombrechtikon von
Schuster 15), wo es heifit, daB es zum dortigen Kirchenbau gekommen
sei durch einen wunderschénen Kirchenbau von Jakob Grubenmann
in der dortigen Gegend; wahrscheinlich handelte es sich aber da-
bei um Eschenbach oder St.Gallenkappel. Eine Besichtigung des
Dachstuhles in Altendorf, dessen Schiff auch eine Tonne ohne Zug-
band als DeckenabschluB3 hat, ergab, daB diese Kirchenbaute nie-
mals von Grubenmann erbaut sein kann, denn Grubenmanns Kon-
struktionen sind nach viel klareren Grundsitzen durchgebildet als
diejenige von Altendorf, wo in den letzten Jahren, infolge falscher

14) QGysi: Zur Entwicklung der kirchlichen Architektur in der deutschen
Schweiz im 17. und 18. Jahrhundert, Seite 58.
18) Schuster: Geschichte der Pfarrgemeinde Hombrechtikon, Seite 25.
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Anordnung, simtliche Holzzapfen der Diagonalstrebenverbindungen
abgeschert worden sind, sodaB der ganze Dachschub auf die Seiten-
mauern itbertragen wurde, die infolgedessen je rund 20 cm nach aus-
wirts gedriickt wurden.

Auch Prof. Dr. Birchler beweist an Hand von Dokumenten, die
sich im Archiv in Altendorf befinden, daB die Kirche nicht von
Grubenmann erstellt wurde 16).

Quellen:

Pfarrarchiv.

Reformierte Kirche in Miihlehorn (Glarus).

Im Jahre 1760 trennte sich Miihlehorn von der Mutterkirche
Obstalden und bildete eine eigene Kirchgemeinde. Noch im gleichen
Jahr wurde der Rohbau der Kirche durchgefiihrt und die Restarbeit
im folgenden Jahr beendet. Wie schon bei Grub, fiel auch hier ein
eigentliches Chor weg, und das Schiff erhielt auf der Walenseeseite
einen dreiseitigen AbschluB. Der schlanke, mit einem Spitzhelm ge-
kronte Turm erhebt sich itber dem Haupteingang in der Lingsaxe
des Schiffes. Es ist dies die gleiche Anordnung, wie wir sie in den
folgenden Jahren bei Oberrieden, Ebnat, Erlen und Oberuzwil finden.
Die heutigen Rundbogenfenster und sonstige neuklassizistische Zu-
taten sind spiter eingefiigt worden. Man sieht deutlich im Innern
des Turmes, daB die Fenster einmal vergréBert worden sind. Natiir-
lich sind die guBeisernen Emporenstiitzen nicht von 1761.

Die Dachkonstruktion bildet ein kombiniertes System. Einmal
sind in der Querrichtung zwei Diagonalstrebenpaare vorhanden, die
das Tonnengewo6lbe aufnehmen und den Dachstuhl versteifen; ander-
seits ist aber auch in der Lingsrichtung ein Firsttriger eingezogen.
Die Hangesiulen haben typisch Grubenmann’sche Profilierungen.

Ein aktenmiBiger Beweis, dafl die Kirche von Grubenmann er-
baut wurde, kann nicht erbracht werden. Aber wenn man den Grund-
riB, die Turmform und die Anordnung der Fenster und Tiiren be-
trachtet, vor allen Dingen aber auch die Dachkonstruktion, so kommt
man unbedingt zu der Uberzeugung, daB hier Grubenmann mitgewirkt
haben muB. Uber dem Eingang, resp. unter dem Eingangsgewdlbe
im Turm, steht die Zahl 1761; Gottfried Heer glaubt nun17?), daB
das der Jahreszahl beigefiigte M Miihlehorn bedeutet. Ich neige aber
vielmehr zu der Ansicht, daB bei einer spiteren Renovation die Ini-

16) Birchler: Kunstdenkmiler des Kantons Schwyz, Bd. I, Seite 342.
17) Gottfried Heer: Die Kirchen des Kantons Glarus, Seite 51.
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tialen Grubenmanns verwischt worden sind, und daB dann nur der
letzte Buchstabe und die Jahreszahl mit Farbe neu angebracht wurden.
Grubenmann zeichnete immer H.U.G.M. (Hans Ulrich Gruben-
mann). Die Annahme ist also berechtigt, daB Grubenmann der
Schopfer dieses Bauwerks ist, umsomehr noch, als dieser Kirchen-
typus in den folgenden Jahren von Grubenmann bei Oberrieden,
Erlen, Oberuzwil und Ebnat angewandt wurde. Zu beachten ist das
ungefihr 50 cm betragende Gefille des Bodens, wie wir es auch
in Oberuzwil vorfinden.

Vor dreifiig Jahren wurde der Turm neu eingedeckt. Bei diesem
AnlaB fand man im Turmknopf Schriften iiber die Erbauung der
Kirche. Leider konnte sich von denjenigen, die diese Schrift damals
lasen, niemand mehr erinnern, was darin stand. Auch wurde leider
unterlassen, eine Abschrift zu machen.

Gottfried Heer und Jenny vermuten in ihren Werken Gruben-
mann als Baumeister.

Quellen:

Gottfr. Heer: Die Kirchen des Kantons Glarus, Glarus 1890, Seite 51.
Jenny: Kunstfithrer der Schweiz, Seite 99.

Reformierte Kirche Oberrieden.

Im Jahre 1760 machte sich Oberrieden von Horgen frei, griin-
dete eine eigene Kirchgemeinde und beauftragte fiir den Neubau der
Kirche Hans Ulrich Grubenmann von Teufen. Am 1. Dezember wurde
mit ihm der Bauakkord abgeschlossen, nach welchem er sich ver-
pflichtete, die ganze Arbeit ohne Material, Uhr und Glocken um
4000 Gulden auszufithren. Die Gemeinde dagegen verpflichtete sich,
alles notwendige Material wie Holz, Steine, Ziegel, Kalk, Sand so-
wie das Eisenwerk zum Glockenstuhl auf den Bauplatz zu liefern.
Zu diesem Zwecke wurden Fronrotten zu je 12 Mann mit 15 Rott-
meistern gebildet, die in zwo6lf Wochen alles Material auf den Bau-
platz transportierten, und zwar soviel, daf viele meinten, daB es gar
nicht moglich sei, daB die neue Kirche eine solche Menge Material
erfordere. Da stellte sich der Ausfithrung auf einmal ein merk-
wiirdiges und unschénes Hindernis entgegen, das, wie der Chronist
berichtet, ,sich nur aus dem engen Zeitgeist, der bekanntermaBen
als Kantonligeist bezeichnet und charakterisiert wird, erklaren 148t.
Auch gegen die freie Wahl des Baumeisters bidumte sich noch ein-
mal der verrostete Geist jener Zeit.”“ Die Ziircher Handwerker



Fig. 74. Kirche Oberrieden. Turm auf der Eingangsseite.

Fig. 75. Kirche Oberrieden. Innenansicht mit Empore.
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wollten namlich nicht zugeben, daB ein Kantonsfremder den Bau aus-
fithre. Sie brachten die Angelegenheit vor den Rat. Dieser entschied
aber verniinftig, daB, weil Grubenmann weniger gefordert hitte als
jene, er ruhig bauen und daf auch in Zukunft in solchen Dingen
volle Freiheit herrschen soll. Nur die Arbeiter sollten moglichst ein-
heimische Krifte sein.

Am 12. Maij 1761 fand in Anwesenheit Grubenmanns die Grund-
steinlegung statt. Am 17. Juni wurde das Dach gedeckt, wobei 550
Personen die Ziegel vom See zum Bauplatz hinaufbieten halfen. Am
29, November des gleichen Jahres fand die Einweihung statt. Die
Kirche kostete 19 220 Gulden, welche sofort bezahlt werden konnten.

Der Grundrif der Kirche ist genau wie derjenige von Miihle-
horn, ohne eigentliches Chor mit dreiseitigem FrontabschiluB. Der
Turm ist ebenfalls in der Schiffsaxe am hinteren Ende angeordnet
und mit einem duBerst eleganten geschweiften Spitzhelm versehen.
Das flache Gewdlbe ist mit elegantem Rokokostuck geschmiickt. An
der Stirnwand iiber der Kanzel sind sogar die Initialen des Bau-
meisters in Stuck der Nachwelt erhalten geblieben ,H. U. G. M.
1761¢

Die Dachkonstruktion ist dhnlich durchgebildet wie diejenige
fritherer Grubenmann’scher Kirchen, bei denen als Deckenabschluf3
eine Tonne eingezogen wurde, Da zur Aufnahme des Schubes kein
Zugband vorhanden ist, muBte dieser durch zwei gekreuzte Diagonal-
strebenpaare in den Dachstuhl selbst aufgenommen werden. Der

i Binderabstand betrigt 2,70 m. Der zu den Bundstreben gehérende

Druckriegel wurde bisher direkt unter dem Spannriegel des Sparren-

" systems angeordnet. Hier in Oberrieden ist er aber tiefer gesetzt,

wodurch die wagrechte Komponente aus dem Untergurt ohne groBe
zusitzliche Biegungsbeanspruchung iibernommen werden kann (s.
Zeichnung). Da zudem sidmtliche Kreuzungspunkte durch Ein-
schneiden der Holzer und mit Holznigeln verbunden sind, erhoht
sich auch die Zahl der unverschiebbaren Dreiecke. Die Hingesiulen
sind nicht profiliert, ein neuer Beweis, daB diese Verzierungen eine
Liebhaberei des zwei Jahre vorher in Hombrechtikon verstorbenen
Jakob Grubenmanns waren. Konsequent ist hier der Windverband
durchgebildet. Ein konstruktiv, geistvoll durchdachter Stabbogen-
trager versteift den unteren Dachteil in der Lingsrichtung und be-
teiligt sich gleichzeitig an der Aufnahme lotrechter Lasten. Man er-
kennt hier den Briickenbauer Grubenmann, der drei Jahre spiter die
beriihmte Wettinger Briicke baut.



N

=

BINDER 1-5 ' BINDER 3-7

Fig. 78. Kirche Oberrieden. Turmkonstruktion.

Bei der Konstruktion des Spitzhelms ist gegeniiber Stein und
Grub insofern ein Fortschritt zu verzeichnen, als besonders die Quer-
verbindung der einander gegeniiberliegenden Strebenpaare stirker
durchgebildet ist. Es sind je vier Paare von gekreuzten Holzern an-
geordnet gegeniiber je zwei bei fritheren Konstruktionen. Bei den
Seitenvertiefungen sind die Schnittpunkte der Diagonalen mit den
Streben gegeneinander verschoben, damit letztere nicht zu stark ge-
schwicht werden.
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Fig. 79.  Kirche Oberrieden. Schema der Turmkonstruktion.
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Fig. 80. Kirche Oberrieden. Turmdach-Perspektive.
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Quellen:

Dr. Joh. Strickler: Geschichte der Ge-
meinde Horgen, Horgen 1882, S. 276.

Gerold Meyer von Knonau: Der Kan-
ton Ziirich, St. Gallen und Bern 1846,
Seite 487.

J. Jaeger: Festschrift zur 150 jahrigen
Feier der Kirchgemeinde Oberrieden,
1911.

Friedrich Vogel: Die alten Chroniken der
Stadt und Landschaft Ziirich, Ziirich
1857, Seite 499.

Fig. 81. Kirche Oberrieden.
Kanzel und Schalldeckel in Hartholz. §

Fig. 82. Kirche Oberrieden. Schmiedeiserne Tiirbeschlige.

Reformierte Kirche in Mollis (Glarus).

Uber diese im Jahre 1761 von Johann Ulrich Grubenmann er-
baute Kirche gibt uns die im Turmknopf aufbewahrte Urkunde fol-
gende Auskunft: ,Die alte Kirche sollte abgebrochen werden und
dafiir eine neue groBere und schonere erstellt werden. Als Erbauer
hatte man einen wohlerfahrenen und vortrefflichen Baumeister er-
halten, in der Person von Herrn Johann Ulrich Grubenmann von
Teuffen aus dem l6blichen Kanton Appenzell, welcher schon viel
Proben seiner Baukunst an den Tag gelegt durch verschiedene wohl-
aufgefithrte Kirchen, auch durch den Bau unserer Ziegelbriicke anno
1742 und sonderlich der groBen Schaffhauser Briicke. Als nun dieser
beriihmte Baumeister Grubenmann den Auftrag angenommen, fing
man noch dieses Sechzigsten Jahres an, die Baumaterialien zuzu-
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bereiten und den Winter durch, der so mild war, daB man erst nach
Neujahr Schnee bekam, dieselbige auf den Platz zu bringen.

Ende Mirz 1761 begann man mit dem Abbruch der alten Kirche.
Am 18./19 April fand die Grundsteinlegung statt. Am 23. Wein-
monat konnte bereits die Inschrift in den Turmknopf gelegt werden,
Den Bauakkord iibernahm Grubenmann fiir 7000 Gulden.‘

Das Schiff ist ein einfaches Lingsrechteck, das mit einer flach
geschweiften Decke abgeschlossen wird. Der Turm ist in der Lings-
axe des Gebiaudes angeordnet, dhnlich wie in Neukirch. Die Kirche
ist mehrmals umgebaut und veridndert worden und zeigt heute mit
Ausnahme des Turmes nicht mehr die schonen schlichten Formen
Grubenmann’scher Bauwerke. Die Dachkonstruktion mit liegendem
Stuhl und gespreizten Hiangesdulen ist dhnlich durchgebildet wie in
“Hombrechtikon, nur mit dem Unterschied, daB die Hangesaulen hier
auch beim Sparrensystem eingezogen und nicht mehr profiliert sind.
Ein Strebenpaar, vom Spannriegel ausgehend, stiitzt in der Verlange-
rung der Bundstreben die Hingesiulen. Bei diesem Dachstuhl fallt
besonders die freie Spannweite der Dachsparren im oberen Dach-
raum auf, da sie auf eine Linge von 6,50 m nirgends unterstiitzt
oder gehalten sind. Der Dachstuhl macht infolgedessen einen ge-
radezu kecken Eindruck. Bei den Hingesiulen fillt auf, daB deren
AuBenkante vom gegenseitigen Berithrungspunkte bis zum First auf
eine Liange von ca. 1,50 m parallel laufen, wihrend sie doch am FuB
1,30 m auseinandergezogen sind. Mit welchen Mitteln Grubenmann
dies fertig gebracht hat, ist nachtriglich nicht feststellbar. Im Ab-
stande von 1,30 m von den Sohlpfetten sind zwischen Deckenbalken
und Sparren noch Eckversteifungen eingezogen. Der rahmenférmige
Windverband wird durch zwischen den Schwellen und Pfetten an-
geordnete Kopf- und FuBbinder gebildet. Einzig beim mittleren
Binder ist zur weiteren Versteifung noch ein Strebenpaar (sogen.
Windrispen) eingezogen. Besonders schon ist die statisch saubere
Auflagerung auf den Mauern durchgefiihrt.

Quellen:

Inschrift im Turmknopf, Pfarrarchiv Mollis.
Dr. Winteler: Familiengeschichte der Schindler, Ziirich 1936, Seite 49, 50.

Reformierte Kirche Ebnat.

Im Jahre 1761, nachdem sich Ebnat von Wattwil getrennt hatte,
schloB die Kirchgemeinde am 6. Weinmonat 1761 mit dem Baumeister
Hans Ulrich Grubenmann von Teufen einen Bauvertrag iiber den
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Neubau einer Kirche ab. Wir bringen diesen Vertrag im Anhang in
seiner ganzen Ausfithrlichkeit, um zu zeigen, wie Klar, kurz, aber

Fig. 85." Mittelteil des Dachstuhles.

ehrlich damals ein Bau zur Ausfithrung iibergeben wurde. Hierbei
ist zu bedenken, daB es Architekten im heutigen Sinn noch nicht gab,
sondern daB der Baumeister die Formgebung sowie die Arbeitsaus-
filhrung besorgte. Besonders fallen darin die Worte auf: ,,Alles wie
es einem wackeren Baumeister zu kommt, den Schliissel in die Hand.**

Wihrend die Gemeindemitglieder im Laufe des Winters das
Material auf den Bauplatz fithrten, riickten am 9. April 1762 die
ersten Maurer und Handlanger, zwanzig an der Zahl, an. Es wurden
vorerst Gruben zum Loschen des Kalkes geoffnet, Pflasterpfannen
bereitet, das Fundament ausgesteckt und acht Tage spiter dann nicht
nur gegraben, sondern auch schon gemauert. Am 20. April kam
Grubenmann selbst. Anfinglich hatte er nur sieben Zimmerleute,
allein ihre Zahl vermehrte sich mit der Zeit auf vierzig. Diese grofie
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Fig. 86. Kirche Ebnat. AuBenansicht. Turm iiber Eingang.

Zahl war deshalb erforderlich, weil simtliche Holzer auf der Bau-
stelle mit der Axt zurecht gehauen werden mubBten.

Am 27. April fand dann die feierliche Grundsteinlegung statt.
Den Arbeitern wurde bei diesem AnlaB ein Wochentrunk gebilligt.
Bereits am 8. Juli wurde mit groBen Feierlichkeiten der Dachstuhl
aufgerichtet. Schon am 25. September kamen die Glocken von Lindau.
Bei dem damals ginzlichen Mangel an guten StraBen erforderte
dieser Transport von Lindau bis Ebnat vier volle Tage. Am 10. Ok-
tober konnte die Kirche feierlich eingeweiht werden. Aus diesen
Baudaten ersieht man, daB Grubenmann sehr rasch baute, denn ganze
sechs Monate Bauzeit bis zur Fertigstellung einer Kirche wire so-
gar heute noch bei unsern maschinellen Einrichtungen ein Kunst-
stiick.

Killer — Grubenmann 9
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Die Kirche ist genau so aus-
gebildet wie diejenige von Ober-
rieden, vorn ein dreiseitiger Ab-
schluB und der Turm in der Lings-
axe iiber dem Haupteingang. Auf
der Nordseite wurden nur Rondellen
eingesetzt, die allerdings spater
durch gleiche Fenster wie auf der
Siidseite erweitert worden sind. In
der schonen Stuckdecke befinden
sich die Initialen des Baumeisters

H. U. G. M. 1762.

Die Dachkonstruktion entspricht
derjenigen in Oberrieden, nur mit
dem Unterschied, daBl der zur Bund-
strebe gehorige Druckriegel noch
tiefer gesetzt ist als in Oberrieden. Die Dachflichen sind ebentfalls
durch einen Stabbogen versteift.

Uber das Bauwerk selbst schreibt mir der heute amtende Pfarrer
Raschle: ,Man hat an der Dachkonstruktion nichts dndern miissen,
und auch die Kirche ist nicht vergroBert oder umgebaut worden.
Das Meisterwerk von damals ist so vortrefflich, daB nur kleine Ande-
rungen bei neuer Bestuhlung im Schiff und Chor usw. notwendig

wurden.*¢

Fig. 87. Kirche Ebnat. Eingang.

Quellen:

Pfarrarchiv Ebnat.

Huldreich Seifert: Geschichte der evangelischen Kirche und Gemeinde Ebnat.
Herisau 1863.

Abschrift des Bauvertrages mit Grubenmann (Das Original befindet
sich im Archiv Ebnat).

Akkord, welcher sich auf den Bau der Kirche auf dem Ebnat bezieht.

,,Auf heute, zu End gesetztem Dato ist entzwischen H. Hans Ulrich Gru-
benmann von Teufen und denen Verordneten Bau-Meister samt den -Zu-Ge-
ordneten der einverleibten Bezirke zu einer neuen Kirche auf dem Ebnat am
andern einen realen Akord von ermeldeten Geordneten gestellt und getroffen
und also der ver-akkordiert wie hernach folget und in seinen Punkten und
Konditionen zu setzen ist.




— 131 —

1. Sollen die Leute von den einverleibten Bezirken schuldig sein, auf den
Platz zu tun Holz, Till, Bretter, die Totze zu Schindeln, samt dem Ge-
riistholz, was zur Kirche notig befunden wird, wozu auch Herr Gruben-
mann einen Plan machen wird.

2. Die Steine siamtlich was notig ist, und zu denen gehauenen, welche aus
gegenwirtigem Bruch gebraucht werden, sollen wir auch auf den Platz
tun und auch dem Brecher Lohn geben.

. Das Sand so gebraucht wird, auf den Platz zu tun.

. Den Kalk sollen wir selbst in das Loch abléschen.

5. Das Zeit und die Glocken.

- W

Alsdann sollen wir des weitern nichts anschaffen, sondern man soll den
einverleibten oder neuen Kirchengenossen alles und jedes Geschift entlasten.
Auch soll Herr Grubenmann eine schone wohlgebaute Kirche machen, ihm zur
Ehr und uns Kirchengenossen zur Freude dem Herrn unserm Gott zu unsern,
jedem Heil und Seligkeit dienen moge, so viel von dem, was unsere Leute be-
langt und angeht.

Hingegen H. Grubenmann seine schuldigen Colitionen erfiillen soll. DaB
er diese neue Kirche in der Linge iiberhaupt zu messen der Mauer nach 82
Schuh, breit 45 Schuh, hoch die Mauer ab dem Grund 27 Schuh. Das funda-
ment bis es seinen guten Grund findet.

Die Mauern im langen Haus und Seiten 3 Schuh dick, der Giebel 34
Schuh hoch, im Chor und Mittag-Seiten 5 hohe Lichter, hinten 3 Rondellen,
und ob der Empor-Kirche 2 Rondellen, einen gewdlbten Dachstuhl gut und
wohl gedeckt, der Turm beyd weg 18 Schuh breit auf das hintere Portal
unden hier 5 Schuh dick, die Schallécher 6 Schuh hoch {iber dem Dachstuhl.
Der Glockenstuhl 11-—12 Schuh, der Helm 4 mal so lang als der Turm breit,
nehmlich 72 Schuh hoch mit 4 Windbergen samt Tiirmli und Kugeln, der
Thurm gut gemacht, angestrichen, das Zeit an seinen Ort samt 4 Zeittafeln
mit schwarzen, griinen und geiben Zahlen, wie auch Glocken Hingen und
Seilen und zugehoérd was in den Thurm gehort: Im Chor eingemachte Stiihle
so wie auch im langen Haus, der vorderst Stuhl, bei der Emporkirche, vorher
auch eingemachte Stiihle, sonst bei der Minnerseite Lehnen, bei der weiblichen
aber Bretter hinten an und der Mauer nach angeschlagen. Das Vorzeichen
beim grofien Portal vom Turm bis an die Kirchenegg hinten auBien so weit
der Turm geht, bei dem klein Portal auch ein Vorzeichen zu machen, Summa
alles was in eine Kirche gehort. Die Schliissel in die Hand, die Friedhof-
Mauer mitten vom Chor oben hinweg bis hinten auch das Turmegg, so weit
man den Friedhof machet wohlgedeket was gehauene Steine sein miifiten ist
der Verstand (Kirchenrat) an Kirchen und Thurm alle Egg samt Portalen und
Lichtern wie auch an den Schalléchern und gedalbten Chor-Stufen, der Kirchen
Himmel auch vergibst.

Ist ferner H. Grubenmann bedingt worden, weil wir gute Zimmerleute
und Schreiner unter uns haben, daB er diese um einen billigen Lohn oder
Taglohn an diesem Werke auch arbeiten lassen solle, wofern sie ihm in der
Arbeit vergniigt und bestindiglich fortarbeiten, so ist auf dieses hin der Akkord
geschehen und ergangen. Zahlung ist abgeredt wie folget 3 250 Gulden. Ob-
schon H. Grubenmann bei der ersten 8 Tagen das Fundament legt, so sollen
wir ihm nichts bezahlen bis Mayen 1762 von daher aber bis die Kirchen auf-
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gebauet und fertig ist 2 000 Gulden, die restierenden 1250 Gulden, so bald
wir sehen und versichert sind, und sein konnen, daf das gebaute Kirchenwerk
fest und dauerhaft ist, so soll den alles richtig bezahlt werden.

Zur Urkund und Sicherheit haben wir zwei gleichlautende Instrument
verfertigt und jeden Teil einer zu Handen gegeben und ist von Unterzeich-
neten so geschehen und accordiert im Aker, den 6. Weinmonat 1761.%

Unterschriften:

»Joh. H. Grubenmann*
(weitere zehn Namen von Ebnat).

TurmerhShung am reformierten Miinster in Schaffhausen.

Bei der aus dem 11. Jahrhundert stammenden Miinsterkirche
erneuerte J. Ulrich Grubenmann in den Jahren 1763/64 das oberste
TurmgeschoB und setzte einen Spitzhelm auf, der heute noch die
Kirche ziert.

Quellen:

Anzeiger fiir Schweiz. Altertumskunde 1873, Nr. 2.
Jenny: Kunstfithrer, Seite 121.

Reformierte Kirche in Brunnadern (St. Gallen).

Im Jahre 1763 beschloB die Gemeinde Brunnadern im Toggen-
burg, eine eigene Kirche zu bauen. Grubenmann sollte sie ausfiihren.
Im April des gleichen Jahres wurde mit dem Bau begonnen, und am
15. Januar 1764 konnte die neue Kirche bezogen werden. Der Grund-
rif der Kirche ist dhnlich durchgebildet wie in Ebnat und Erlen
(Langrechteck mit dreiseitigem SchluB), nur mit dem Unterschied,
daB der Turm in der Lingsaxe im AnschluB an das Chor angeordnet
ist. Die Deckentonne ist mit symmetrisch verteilten Stukkaturen in
Rokoko verziert. Die an der Mittelwand des dreiseitigen Ab-

I <

N o )
Fig. 88. Kirche Brunnadern. Grundrif}.
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ImSparrensystem fallen die mit A bezeichneten
' Konstrukhionselemente weg

L tee |

Total 7 felder

|_Binderavatand 280

Fig. 89. Dachstuhl der Kirche Brunnadern.

Fig. 90. Kirche Brunnadern. Innenansicht. Unter der
Kanzel Eingang zum Turm.
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schlusses angebrachte Holzkanzel ist eine fast wortliche Wieder-
holung der Kanzel in Grub.

Besonders zu erwéhnen ist bei dieser Kirchenbaute die Dach-
konstruktion, da auBer den Bindern noch ein Firsttrager ahnlich wie
in Grub eingezogen ist. Im Gegensatz zu Grub ist hier aber nur ein
Trigerelement zur Ausfithrung gekommen. Auffallend stark aus-
gebildet ist der Streckbalken mit einem Querschnitt 29/35 cm; der
Streckbalken besteht aus einem Stiick. Dieser ist nicht nur zur Auf-
nahme der Deckenlast bestimmt, sondern auch zur Aufnahme des
Horizontalschubes des Firsttrigers. Die einzelnen Holzer, die im
Firsttrager verwendet wurden, sind bei jeder Hingesiule, die im Ab-
stand von ca. 2,90 m sich befinden, gestoBen, da der Stabzug ge-
brochen ist. Diese Art der Dachkonstruktion hat bei Wegfall eines
Zugbandes der in der Binderebene liegenden Sprengwerke den
groBen Vorteil, daB der Schub der Sprengwerke auf die Seitenmauern
vermindert wird. Samtliche Holzverbindungen sind unter Verwen-
dung von Holznigeln oder Holzkeilen ausgefiihrt.

Ein eigentlicher Windverband fiir die Lingsversteifung des
Daches ist bei Vorhandensein eines Firsttrigers und kraftiger Giebel-
mauern nicht noétig; dennoch sind direkt auf der Schwelle bei jeder
Bundstrebe je zwei FuBlbinder 7/10 cm eingezogen.

Uber dem Haupteingang der Kirche sind heute noch die Initialen
des Baumeistern im Werkstein gemeiBelt zu sehen.

Quellen:

Pfarrarchiv Brunnadern und Propagandaschrift zur Renovation der Kirche vom
September 1930.

Reformierte Kirche in Erlen (Thurgau).

Das kleine Erlen wollte ebenfalls eine eigene Kirche und schloB
mit dem Baumeister Hans Ulrich Grubenmann einen Bauvertrag ab.
Grubenmann hatte hier sehr fiir sein Projekt zu kimpfen. Vor allen
Dingen wollten die meisten Kirchgenossen als Turm nur einen ein-
fachen Dachreiter, da ein steinerner Turm, wie ihn der Baumeister
vorgeschlagen, die Kosten bedeutend iiberschreite. Mit dem vollen
Aufwand seiner Beredsamkeit gelang es aber Grubenmann doch,
seinen Plan ohne Anderungen durchzubringen und auch auszufiihren.
Grubenmann war nicht der Mann, der Konzessionen machte. Wenn
er einmal einen Entwurf durchdacht hatte, so gab es bei ihm kein
nuriicke mehr, Dafiir hatte er viel zu viel Berufsstolz.



Fig. 91. Kirche Erlen. Turm auf der Eingangsseite.

Im Frithjahr 1764 wurde mit dem Bau begonnen, der am 11. No-
vember gleichen Jahres eingeweiht werden konnte. Bei dieser Ge-
legenheit schilderte Grubenmann die einfache schone Ausfithrung des
Baues und anerkannte mit herzlichem Dank, daB der Bau von so
vielen Personen beider Religionen, tatkriftig geférdert worden sei.

GrundriB und Turmanordnung sind genau so durchgebildet wie
in Ebnat und Oberrieden, nur daB die Kirche von Erlen in simtlichen
MaBen bedeutend kleiner gewihlt werden muBte. Die Kirche von
Erlen ist die kleinste uns bekannte Grubenmann’sche Kirchenbaute,
aber gerade deshalb wirkt sie so schon in ihren wohlgewéhlten Pro-
portionen. Der Dachstuhl ist ebenfalls genau so ausgefiihrt wie in
Ebnat, nur daB die Dimensionen der einzelnen Holzer infolge der
kleineren Spannweite etwas leichter gewihlt worden sind.

Im Turmknopf sollen noch Schriften iiber den Bau aufbewahrt
sein. Bei einer Renovation um die Jahrhundertwende soll man die-
selben zur FEinsichtnahme herausgenommen haben, ohne aber Ab-
schriften davon zu machen.
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Das Kirchlein von Erlen soll die vierundzwanzigste durch Gru-
benmann von Grund auf erbaute Kirche sein. Als Dank dafiir, daB
die Bewohner von Erlen, trotz heftigen Auseinandersetzungen, das
Projekt Grubenmanns ohne Abédnderungen ausfiihren lieBen, schenkte
ihnen der Baumeister am Schlusse die zweite Glocke.

Quellen:

Jakob Tschudi: Predigten zur Einweihung (1764), aufbewahrt in der Kantons-
bibliothek Frauenfeld.

J. G. Kreis: Geschichte der Kirchhére Sulgen. Bischofszell 1896.

Pupikofer: Geschichte des Kantons Thurgau, Ziirich 1828, Seite 260.

A. Gaudy: Die kirchlichen Baudenkmailer, Bd. II, Seite 94.

Jenny: Kunstfithrer, Seite 113.

Reformierte Kirche in Oberuzwil (St. Gallen).

Am 19. Mai 1765 wurde Hans Ulrich Grubenmann um den Be-
trag von 3400 Gulden der Bau der neuen Kirche iibertragen. Im Juli
konnte bereits der Grundstein gelegt werden. Die Zechenrechnung
fiir dieses Fest betrug iiber 37 Gulden. Am 1. November 1766 fand
die Einweihung statt. Die Gesamtausgaben betrugen 9785 Gulden.

Der Grundri8 ist genau gleich ausgebildet wie in Ebnat, Lang-
rechteck mit dreiseitigem AbschluBl, der Turm iiber dem Hauptein-
gang mit einem Spitzhelm versehen. Die Gebiudeldnge betriagt 23 m,
die Breite 12,20 m. Die Dachkonstruktion ist ebenfalls gleich durch-
gebildet wie in Ebnat, nur mit dem Unterschied, dal hier zum ersten
Mal bei einer Tonnendecke nur ein Diagonalstrebenpaar eingezogen
ist. Die Zwickel zur Formgebung des Tonnengewdélbes sind deshalb
mit Hilfshélzern ausgefiillt. Der Windverband wird durch einen Stab-
bogen gebildet.

Wie in Miithlehorn, erhielt auch hier der Boden ein Gefille nach
der Seite des Chors von total 50 cm. Die Kirche ist mit einer plastisch
reich durchgebildeten Kanzel aus NuBbaumholz geschmiickt, reicher
als in Hombrechtikon, Oberrieden und Erlen. Die Rokokostukkaturen
sind lebendiger und stirker reliefiert als in den bis jetzt behandelten
Kirchen.

Von der alten Kirche in Widenswil kaufte Grubenmann die
Turmuhr, die mit der Jahreszahl 1538 und dem Ziircherwappen ver-
sehen war, und montierte sie fiir den Betrag von 200 Gulden in
Oberuzwil.

Der Turm wurde leider bei der Anschaffung eines neuen Ge-
lautes im Jahre 1901 um zwei Meter erhoht und zeigt deshalb nicht
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mehr die ansprechende Form, wie wir sie bei den zu gleicher Zeit
durchgefiihrten Kirchenbauten in Ebnat, Oberrieden und Erlen finden.

Ein schones Schmuckstiick ist der Taufstein, der auBer derben
Racaille-Ornamenten die Initialen des Baumeisters und das Baujahr
tragt (H.U.G. M. 1766). Offenbar ist der Taufstein eine Stiftung
Grubenmanns.

Quellen:

Pfarrarchiv Oberuzwil, Vertrag mit Grubenmann.

Kirchliches Gemeindeblatt Uzwil, Nr. 3, Ostern 1921.

Kleine Kirchenchronik der evangelischen Pfarrgemeinde Ober-Uzwil. Trogen
1866.

Fig. 92. Kirche Oberuzwil. Taufstein mit Initialen H. U. G. M.

Reformierte St. Laurenzenkirche in St. Gallen.

Der Turm der aus dem Mittelalter stammenden Kirche war mit
der Zeit so verwittert, daBl eine vollstindige Renovation und Er-
setzung schadhafter Steine nicht zu umgehen war. Neben orts-
ansidssigen Meistern wurden auch die Gebriider Grubenmann zu Rate
gezogen. Die Geneigtheit des Rates, die Arbeit Grubenmann zu
tibertragen, wurde jedoch von den st. gallischen Steinmetz- und
Maurermeistern als krinkende Zuriicksetzung empfunden. Der Rat
kiimmerte sich nur wenig um ihre Proteste, sondern willigte nur
darin ein, daB dem Meister Grubenmann statt der gewo6hnlichen Bau-
amtshiitte ein anderweitiger Platz zur Arbeit angewiesen wiirde, da-
mit Grubenmann als ,kein zunftmiBig gelernter Steinmetz‘‘ den hie-
sigen Handwerkern im Aufdingen von Gesellen keinen Eintrag tun
konne. Die Arbeit, die 1765 durchgefithrt wurde, kostete 7000 Gulden,
Hans Ulrich Grubenmann, der den Auftrag erhalten hatte, iibergab



— 138 —

ihn zur Ausfithrung seinem Bruder Johannes. Diesem wurde fiir die
umsichtige Leitung der Renovation als Anerkennung ein Trinkgeld
von 34 Schildlouisd’or und seinem Sohn Johannes ein solches von
2 Louisd’or verabreicht.

Nach der Chronik soll Jakob Grubenmann bereits im Jahre 1722
eine Arbeit am St. Laurenzenkirchturm ausgefiihrt haben. Der frith-
gotische Kirchturm, den Grubenmann renovierte, mufite 1851 einem
neugotischen Turm weichen.

Quellen:

Karl Wegelin: Die Pfarrkirche St. Laurenzen. St.Gallen 1832

A. Gaudy: ,,Die kirchlichen Baudenkmiler der Schweiz®, Bd. II, Seite 36.

A. Hardegger, S. Schlatter und Fr. Schiess: Die Baudenkmiler der Stadt
St. Gallen, St.Gallen 1922, Seite 229.

Reformierte Kirche in Widenswil.

Die groBte von Ulrich Grubenmann erbaute Kirche ist diejenige
von Widenswil. Im Sommer 1763 beschloB die Kirchgemeinde, ein
neues Gotteshaus zu erstellen. Die Kirchenbehérde, Stillstand ge-
nannt, lieB den damals berithmten Baumeister Ulrich Grubenmann
von Teufen kommen und schloBf mit ihm einen Bauvertrag ab. An-
fang 1764 wurde aber von einem Mitgliede des Stillstandes ein neuer
Plan samt dazugehorigem Modell eingereicht. Grubenmann wurde
nun ersucht, dieses Modell zu besichtigen und nach diesem zu bauen.
Er wies aber dieses Ansinnen scharf zuriick mit der Bemerkung, ,er
lasse sich von keinem Andern vorschreiben, wie er zu bauen habe,
er stiitze sich auf seinen Vertrag*. Es gelang in der Folge aber doch,
ihn zu bewegen, einen neuen, dem Modell dhnlichen Entwurf zu
machen, welcher dann auch gefiel und zur Ausfithrung bestimmt
wurde,

Am 4. Mai 1764 wurde mit dem Bau begonnen. Schon am
1. August konnte der Eckstein feierlich gesetzt werden. Im Friih-
jahr 1765 wurde mit dem Abbinden des Dachstuhles begonnen, und
schon am 10. September war derselbe aufgerichtet, welcher Anla8
denn auch feierlich begangen wurde. Johann Grubenmann, Sohn des
Johannes, hielt vom Dachstuhl aus die Aufrichterede. Dann zog er
mit einem Gesellen, versehen mit einem ,, Tannengrotzen*, von Haus
zu Haus und von Dorf zu Dorf, damit man ihnen etwas schenken
solle. Sie bekamen denn auch von den Hausvitern iiber 100 Gulden
und von deren Tochtern 80 Schnupftiicher, Striimpfe, Kappen usw.
nebst Essen und Trinken fiir volle vierzehn Tage.



Fig. 93. Kirche Widenswil.

Am 23. August 1767 fand die feierliche Einweihung statt, welche
als groBes Fest gefeiert wurde. Uber vierzig Schiffe legten in
Widenswil an. Es sollen zu diesem Anlasse 12 Stiick Vieh, 117
Schafe, 6 Kilber und 8 Schweine geschlachtet worden sein.

Wihrend des Baues soll Grubenmann einmal eine Nachforde-
rung gestellt haben, da die im Vertrage festgelegte Summe fiir die
Fertigstellung des Gebaudes nicht ausreiche. Nicht ohne ,,Knurren*
soll diesem Begehren entsprochen worden sein.

Die Arbeiter hatten wihrend des Baues gute Zeiten, da sie von
der Gemeinde stark bewirtet wurden. Verschiedene Gemeindebiirger
luden dieselben nicht nur jeden Sonntag zu sich zum Essen ein,
sondern schenkten ihnen auch Brot, Kise, Wein, Kleider und andere
niitzliche Gebrauchsgegenstinde. Einmal sollen sie sogar 24 Eimer
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Wein auf der Baustelle zusammengehabt haben. Die Chronik be-
richtet, daB die Gemeindebiirger trotz dieser vielen Wohltaten zu-
letzt doch nur Undank geerntet hatten.

Am 19. Christmonat 1767 erschien Grubenmann zur Abrechnung.
Diese stellt sich wie folgt:

Fiir die Arbeiten Grubenmanns 39 000 Gulden

Trinkgeld an Grubenmann 3000 ,, 42 000 Gulden

Fiir das Gelaut 7377
,, die Kirchenuhr 550 ,,
,, den Taufstein mit Taufkessel 160
,, 12 St. Schraubenkanten 26,
,, Malen der Wappentafelchen 158 ,,
,, Trinkgelder 96 ,,
., Zins von entlehntem Geld 715
,, Erbauung des Gewdlbes 160
,, den Gemeindebrunnen 166
., Allerlei (Glockenstuhl, Flaschenzug usw.) 3 461

13

54873 Gulden
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Fig. 94, - Kirche Widenswil. GrundriB mit Bindereinteilung.



Fig. 95. Kirche Widenswil. Innenaufnahme.

Von dem bewilligten Trinkgeld von 3000 Gulden wurden Gru-
benmann vorlaufig aber nur 2000 Gulden iibergeben, mit dem Ver-
sprechen, daB ihm die andern 1000 Gulden im nachsten Friithjahr von
einigen Mitgliedern des Stillstandes personlich nach Teufen gebracht
wiirden, wozu sie Grubenmann schon liangst eingeladen hatte. Nach
Erledigung der Abrechnung soll noch ein langandauerndes Essen die
Herren zusammengehalten haben, sodaB Grubenmann erst am 24.
Christmonat wieder nach Teufen abreisen konnte.

Interessant ist auch die Finanzierung dieser Kirchenbaute. Man
verkaufte zu diesem Zwecke die einzelnen Pldtze in der Kirche, die
sogen. ,Kirchenorter®, an die dann ein Schild mit dem Namen des
betreffenden Inhabers angebracht wurde18). Noch heute sind an
einigen Binken solche Schilder zu sehen. Diese ,Kirchenorter
wurden nun an mehreren Tagen o6ffentlich versteigert, was total
62993 Gulden einbrachte, also 8120 Gulden mehr als die Kirche
kostete.

Die Kirche selbst bildet im GrundriB ein groBes Rechteck von
38 m Linge und 20 m Breite. Die beidseitig angebrachten Emporen

18) Dies ist in vielen alten katholischen Pfarrkirchen noch heute der Fail.



r

e
B—

8
Bl =

o
BN il

i3

| . ' \ DECKEN-GEBALK 20x20 [

F |

| -

Ie —t ] ,,‘,; — .i,s_l.}, — = 1 - — :7 —— 77* AiA — T

i
!
|

1 ﬁ

Fig. 96.

S

10x10

|

Al

Kirche Waidenswil. Dachstuhlkonstruktion. Querbinder.

>
>
=
—_——a .

|

!
-

[ l:
2
it

3
H
Fig. 97.

8¢l Sparren-Binder sind
die Holzer A,B,C u.D
i.d. Konstr. weggelassen.

12250

a — — e

—_ _Axe
Kehibinder

Kirche Widenswil. Dachstuhlkonstruktion.

—

Axe
r

Tangabinde:

.-

Zwischenbinder.



“I9PUIGSBUET UOLYNSUON[YMSYIL(] “[IMSUIPEA AUYIIY 86 "Sid

| L N B S B A |

Sy ¥E

YIONIB |- NINSINZ




— 144 -

HANGE - PROSTEN 0xK0

R

////////////4 BUNDBALKEN 20x20

909. Kirche Widenswil. Detail vom Binderfuf.

erhohen die Zahl der Sitzplatze bedeutend. Es ist ein richtiger Pre-
digtraum ohne Chor. Der Turm ist in der Axe der Lingsfront ange-
ordnet und mit einem typisch Grubenmann’schen Spitzhelm gekront.
Widenswil ist die einzige Kirche Grubenmanns, die iiber den langen
Rundbogenfenstern noch ovale Barockfenster aufweist, wie wir sie
in der damaligen Zeit bei andern Kirchenbauten sehr haufig finden
und wie sie Jakob Grubenmann selber im Chor der Kirchen von
Eschenbach, St. Gallenkappel und Hombrechtikon verwendet hat.
Vor allem aber ist hier die Dachkonstruktion der Kirche zu er-
wihnen. Zwei michtige Binder, die in der Lings- und Queraxe des
Baues angeordnet sind und als Konstruktion vom Dachboden “bis
zum First reichen, nehmen die ganze Last des groBen Daches auf.
Der Hauptbinder von 35,5 m Spannweite wird gebildet durch ein
siebenseitiges Stabpolygon von 6,50 m Héhe. Die einzelnen Polygon-
stibe bestehen aus je zwei Holzern von 18/19 ecm Querschnitt. Die
Hingesaulen sind profiliert, haben einen Querschnitt von je 20/20 cm
und sind nach unten gespreizt, damit sie den Streckbalken von 30/30
cm fassen kénnen. Letzterer ist in der Mitte gestoBen. Die Zugkrifte
werden dabei durch eine verzahnte Holzlasche iibertragen. Der



— 145 —

B

|
= | :
of [ B =5 ;‘I —
e B_W ;
RS n 'ucss"ﬂosn

— Q

Fig. 100. Kirche Widenswil. Dachstuhl. Schnittpunkt vom
Lingsbinder mit dem Querbinder.
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Fig. 101. Kirche Widenswil. Verbindung der Streckbalken
von Lings- und Querbinder.

Hauptbinder wird durch den Querbinder gekreuzt, dessen Trag-
konstruktion aus einem vierseitigen Stabpolygon von 21,50 m Spann-
weite besteht. Die Dimensionen dieser Holzer sind gleich wie beim
Hauptbinder. Da die Einsenkung beim Kreuzungspunkt fiir beide
Binder gleich sein muB}, nimmt der Querbinder die gré8ere Last auf,
da seine Spannweite nur ungefihr halb so groB ist wie diejenige des
Lingsbinders.

Die Zwischenbinder, die parallel zum Querbinder angeordnet
sind, werden durch Streben und Spannriegel gebildet. Damit die
Spannweite der aufgehingten Deckenbalken nicht zu groB wird, sind

Killer — Grubenmann 10
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Fig. 102. Kirche Widenswil. Lingsbinder mit Hangeséule.

letztere durch vertikale Holzer an den Bindern aufgehingt. Zu er-
wihnen wire noch die Ausbildung der Auflagerung des Streckbalkens
auf den AuBenmauern. Um infolge der groBfien zu iibertragenen
Lasten eine moglichst groBe Auflagerfliche zu erhalten, ist das
Schwellenholz tiefer gesetzt und der Streckbalken durch zwei Streben
auf dieses abgestiitzt. Besonders liebevoll ist bei diesem Dachstuhl
die Detailausbildung der einzelnen Knotenpunkte durchgefiihrt. Die
Kirche von Widenswil besitzt wohl eine der kithnsten Dachstuhl-
konstruktionen der Schweiz. Sie konnte nur geschaffen werden durch
einen Mann, der damals bereits die schénsten und kiihnsten Holz-
briicken erbaut hatte, die es jemals gab.

Im letzten Jahrhundert wurde die einfache Dachdeckung durch
ein Doppeldach ersetzt, was erh6hte Lasten bedingte. Die Konstruk-
tion muBte deshalb verstirkt werden, was aber in wenig verstindnis-
voller Weise geschah.
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Fig. 103.

Kirche Widenswil. Turmkonstruktion.



Fig. 104. Kirche Wadenswil.
Schema der Turmkonstruktion.

Gleich wie die Dachkonstruktion geh6rt auch die Turmkonstruk-
tion zu den kithnsten Werken Grubenmanns. Letztere ist dhnlich
durchgebildet wie bei dem drei Jahre frither erbauten Turm von
Oberrieden, nur mit dem Unterschied, daB samtliche Binderpaare
bis ins vierte GeschoB reichen. Die gegenseitige Versteifung ist vier-
fach. Die Seitenversteifung ist dhnlich wie in Oberrieden.

Die Turmhelme von Oberrieden und Widenswil sind infolge
ihrer starken Versteifung weniger verdreht als derjenige von Stein.

Sehr kithn ist auch die Konstruktion der Empore. Ohne jede
Unterstiitzung iibertrigt ein leichtes Sprengwerk von 18,50 m Spann-
weite und 1,50 m Pfeilhdhe, das in der Briistung untergebracht ist,



Fig. 105.

Fig. 106.
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Kirche Waidenswil. Turmdachbinderschema.

Kirche Wiadenswil. Emporenuntersicht mit
vorgetiuschten Sdulenkapitilen.
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Fig. 107. Kirche Widenswil. Fig. 108. Kirche Wadenswil.
Kanzel mit Pfarrstuhl rechts. Vordach beim Seitenportal.

Fig. 109. Kirche Widenswil. Fig. 110. Kirche Widenswil. Bestuhlung auf
Tragkonstruktion der Empore. der Empore. (Familiennamen mit Wappen).

die anfallenden Lasten auf die Seitenmauern. Da die Briistung auch
heute noch keine Einsenkung zeigt, miissen die Tragbalken unter
sich scheibenférmig verbunden sein, sodaB die infolge der starken
Emporenneigung auftretenden Schubkrifte nicht auf das Sprengwerk,
sondern auf die Seitenmauern iibertragen werden.

Unter dem Briistungsbalken sind in den Drittelspunkten Saulen-
kapitile in Stuck vorhanden. Wahrscheinlich konnten sich die Wa-
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denswiler, wie seinerzeit die Schaffhauser, mit der kithnen Konstruk-
tion nicht abfinden, so daB Grubenmann zur ,,Beruhigung der dngst-
lichen Gemiiter‘ wenigstens die Saulenkapitile anbrachte.

Eine dhnliche Ausfithrung befindet sich noch heute in der von
Haltinger, einem Schiiler Grubenmanns, erbauten evangelischen
Kirche Horgen, nur wird dort an Festtagen die Empore durch Hilfs-
stiitzen unterstellt.

Quellen:

Heinrich Héhn, Landrichter: Aufzeichnungen iiber den Kirchenbau 1767 (im
Pfarrarchiv).

Heinrich Kagi: Geschichte der Gemeinde Wiadenswil, Widenswil 1867, S. 263 u. f.

Gerold Meyer von Knonau: Der Kanton Ziirich, Seite 518.

Turmautbau in Oberdgeri.

Bei der dortigen Kirche erstellte Johannes Grubenmann den
heute noch erhaltenen Turmhelm. Eine im Pfarrarchiv befindliche
Kopie der Turmknopfinschrift erwiahnt hierzu folgendes: ,,Herr Jo-
hannes Grubenmann von Appenzell, reformierter Religion von AuBer-
rhoden aus der Pfarrei Teuffen.“ An der Attika unter den Ziffer-
blidttern befinden sich noch das Datum 1765 und die Initialen M. H.
G.M. Die ungewdshnlich reichen Formen des Turmabschlusses
weichen vollig von iibrigen Grubenmann’schen Turmabschliissen ab.
Es ist aber nicht bekannt, ob Grubenmann hier nach einem fremden
Plan gearbeitet hat19),

Zu diesem Auftrag kam es wahrscheinlich durch den gleich-
zeitigen Bau der benachbarten Kirche Widenswil.

Quellen:
Birchler: Kunstdenkmailer des Kantons Zug, Bd. I, Seite 262.

Kloster Wurmsbach am oberen Ziirichsee.

Im Jahre 1768 wurde das jetzige hiibsche Kirchtiirmchen durch
Johann Grubenmann um 1300 Gulden erstellt. Dariiber schreibt die
Abtissin in ihrem Tagebuch: ,,Wegen den Glockenturm habe ich viel
ausgestanden, die Rapperschweiler haben uns den Hofweibel zwei
Mahl in einem Tag geschickt und uns lassen pfinden, willen wir ein
Verding gehabt mit dem Joh. Grubenmann von Appenzell. Dieser
hat von den Biirgern von Rapperschweil Ware bezogen und nicht

19) Vergl. die Ansicht bei Birchler, Kunstdenkmiler, Kt. Zug, Bd. I,
Seite 258.
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bezahlt, so haben sie das Gottshaus darum genommen und hitte
sollen bezahlen.

Quellen:

S. M. A, Marschall: Blitter aus der Geschichte des Klosters Wurmsbach,
St. Gallen 1929, Seite 77.

A. Hardegger: Mariazell zu Wurmsbach, in Neujahrsblitter von St. Gallen 1908,
Seite 21.

Gaudy: Die kirchlichen Baudenkmadler der Schweiz, Bd. II, Seite 72.

Kloster Kalchrain (Thurgau).

In den jahren 1771 und 1773 erfolgten so heftige ErdstoBe, daB
ein Teil des vom Einsiedler Klosterbruder Caspar Mosbrugger 1705
und 1717 erbauten Klosters Risse bekam. Man lieB zur Begutachtung
den Klosterbaumeister Johannes Grubenmann von Wettingen kommen,
der erklirte, daB eine durchgreifende Renovation notwendig sei, wenn
das Kloster nicht einstiirzen solle. Diese Arbeiten wurden denn auch
in den folgenden Jahren durchgefiihrt.

Quellen:

Kuhn: Geschichte der thurg. Frauenkldster, Dritte Lieferung, 1883, Seite 62.
Birchler: FEinsiedeln und sein Architekt Br. Caspar Mosbrugger (Augsburg
19024), Seiten 88, 90, 154.

Reformierte Kirche in Teufen.

Die alte Kirche in Teufen, der Heimat Grubenmanns, war bau-
fillig geworden, weshalb im Jahre 1775 ein Neubau beschlossen
wurde. Wir entnehmen einer Inschrift im Turmknopf, die von Joh.
Ulr. Tobler verfaBt und am 4. Mirz 1779, kurz bevor sie in den
Knopf gebracht wurde, unterzeichnet wurde, folgendes:

,Die erste Veranlassung war, eine Reparation vorzunehmen. Zu dem Ende
ist anno 1774 von Tit. HH. Landammann Amt Hauptl. und Réthen, pastori loci
und Hauptmann der Auftrag gemacht worden, bey anlaB haltender Haus-
besuchung um einen frywilligen Beytrag anzuhalten. Die erhaltene Summe
von der ganzen Gemeinde belief sich in circa 1300 Gulden. Als nun die HH.
Vorsteher mit unserem Hrn. Baumeister Hs. Ulrich Grubenmann, auf dem
Horli wohnhafft, wegen Reparation wollten einen Accord abschlieBen, schlug
er ihn aus, sagend, es seye schade was man an derselben verflicke, es seye
dan daB man was baufillig niederreifle, welches er verspreche ohne Thurm zu
2600 Gulden und stehendem Holz im Kirchhoéri Wildli auf der Egg nieder-
fillen zu lassen, von Grund aus zu renoviren.

Das Gutachten des Grubenmann wurde von einer Ehrsamen Kirchhori
durch eine Mehrheit der Stimmen begnémiget und angenohmen. FEtwas Zeit
hernach wurde von Tit. Amt Hauptl. und Réthen erkennt eine Visitation in
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Fig. 111. Kirche Teufen. AuBenansicht.

Ansehung des Thurms vorzunehmen, der gegen Morgen ein RiB vom Funda-
ment bis an die Schallécher hinauf gehabt und gegen Norden zimlich stark
haldete, welcher von simtlichen Herrn Visitatoren vor den baufilligsten Theil
angesehen, deBwegen ein neuer und freyweilliger Umgang erkennt, bey
welchem man in circa 3300 Gulden erhalten, wornach der Thurm samt Helm
dem Herrn Baumeister Grubenmann aufs Neue veraccordiert wurde zu 3300
Gulden nebst einem Trinkgeldt.

Anno 1776 im Friihjahr ist die Kirche samt dem Thurm nach und nach
abgebrochen worden. Und da maun mit Thurm und Chor zuerst im Aufbauen
begriffen war, kam in Vorschlag bey diesem AnlaB die Kirche um 12 Schuo,
6 gegen Mittag und 6 Schuo gegen Norden zu erweitern.

Diese Erweiterung nebst Erbauung eines Zeug- und SpriitzehauBlein, hat
mehrgedachter Hr. Baumeister Grubenmann per accordi zu 1100 Gulden iiber
sich genohmen.
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Das Frohnen gienge hiemit aufs neue an, doch nicht aus Schuldigkeit,
sondern aus Wohlneigung gegen den Hrn. Baumeister um freud und Zufrieden-
heit zu bezeugen iiber das, was bis anhin gemachet worden und aus Begierd
den Kirchen Bau zur Vollendung zu beférdern.

Weiter wird dann von Grubenmann gesagt:

»Ein Aesterich im Thurm ob den Gloggen gelegt, und Knopf und Fahnen
auf den Helm gethan, welch letzteres geschehn den 1) novembris Anno 1778
von Mr. Hs. Ulrich Grubenmann jiinger, Bruders sel. Sohn von unserem Hern.
Baumeister, welcher auch iiber den ganzen Kirchenbau nicht allein seine Ge-
schicklichkeit bewiesen hat.‘

In einer weiteren Schrift im Turmknopf heifit es:

»DiB Gebdu war in Zeit von 3 Jahren durch den In- und auBert Lands
weit berithmbten Bau Meister Hans Ulrich Grubenmann auB hyesiger Gemeind
génzlich aufgebauen und vollendet, und ist Gott sey ewigen Dank kein Mensch
an dieser Arbeit plessiret und vill weniger geschidigt worden. Ein Neveu vom
besagt berithmbten Bau Meister, ebenfalls mit Namens Hanns Ullrich Gruben-
mann hat bei diesem Gebdu auch ville Proben seiner Wissenschaft zu Tag
gelegt, und hierbey vil Ehr und Ruhm Erworben.*

Der GrundriB des Schiffes ist lingsrechteckig mit anschlieBen-
dem eingezogenem dreiseitig abgeschlossenem Chor 20), Der Turm
ist auf der linken Chorseite angeordnet mit einem duBerst schlanken,
sehr stark geschweiftem Spitzhelm versehen. Auf zwei Seiten hat
die Kirche einen Umgang, was sich sehr schén ins Dorfbild einfiigt.
Hier erscheint eine neue Deckenform. Die Decken von Chor und
Schiff sind im Mittelfeld vollkommen flach, wihrend an den Rindern
Hohlkehlen mit Leisten zu den Winden iiberleiten. Uber den Fenstern
schneiden Stichkappen in die genannten Hohlkehlen ein. Der Decken-
spiegel des Schiffes selber ist nochmals mit Hilfe einer Hohlkehle
etwas hoher gesetzt. Der Chorbogen ist ein ganz flach gedriickter
Korbbogen. Wihrend im Chor und in der siidlichen Seitenmauer
lange Rundbogenfenster eingesetzt sind, erhielt die entgegengesetzte
Nordseite nur kleine Rondellen. Im Gegensatz zum Lingsraum ziehen
sich Emporen an der Nord- und Westseite hin. Die holzerne Kanzel
ist an der Ecke der Choreinziehung angebracht, auf der Siidseite;
ihr Korpus ist gebaucht, wahrend der Schalldeckel die gleiche Kronen-
form aufweist wie bei den oben bereits behandelten Kanzeln der
Grubenmann in Grub und Oberrieden. Die Stukkaturen sind in etwas
miBigen Rokokoformen gehalten.

20) Also Riickkehr zum konservativen Typus, aus Riicksicht auf vor-
handene alte Bauteile und — die konservative Gesinnung der Gemeinde.
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Der Dachstuhl ist ein zweifaches Kehlbalkendach mit einem
Hingewerk zur Aufnahme der Decke. In jedem zweiten Feld ist im
unteren Teil eine Strebe eingezogen. Da die Spannweite der Sparren
zwischen dem oberen und unteren Kehlbalken aber immerhin noch
5,50 m betrug, wurde wahrscheinlich in einem spiteren Zeitpunkt
eine weitere Strebe direkt unter den Sparren mit zugehdrigem Kehl-
balken zur Verstirkung eingezogen. DaB letztere erst spiter vorge-
nommen wurde, erkennt man an der Farbe des Holzes. Der grifite
Teil des Konstruktionsholzes wurde von der alten Kirche iibernommen
und neu verwendet,

Hochst eigenartig ist hier der Windverband angeordnet. Die-
jenige Lingsseite, die direkt dem Wind ausgesetzt ist, hat in der
Dachflidche von der Eingangsseite gegen das Chor hin ansteigende,
nach oben laufende Windrispen, die von oben in die Sparren ein-
geschnitten sind. Auf der entgegengesetzten Lingsseite ist keine
Windversteifung eingezogen. Hingegen ist iiber den Spannriegeln
der Hingewerke ein starkes Diagonalkreuz angeordnet, das mit jedem
Riegel verbunden ist.

In der Kirche von Teufen befanden sich unter den fiinf Glocken
zwei solche mit Initialen der Grubenmann.

I. Mainnerglocke, 11595 Pfd. schwer, mit folgender Inschrift:
»Hr. Joh. Ulr. Grubenmann, Baumeister
»Joh. Ulr. Grubenmann, jiinger.“

II. Frauenglocke, 4244 Pfd. schwer, mit folgender Inschrift auf
der Innenseite des Mantels:
,Der Urheber dieser Glocken, Jakob Grubenmann, Teufen,
dieser Zeit Baumeister in Lindau, anno 18. Okt. 1730.¢

Die Miannerglocke wurde 1762 in Schaffhausen gegossen und
dann auf dem Wasserwege bis Horn transportiert, von da ab auf
einer ,,Schleipfen‘ mit einem Vorzug von Leuten unter der Leitung
Grubenmanns nach Teufen gebracht. Wenn man bedenkt, daB damals
gute StraBenbauten im Appenzellerlande noch fehlten, so erkennt
man die Schwierigkeiten, die bei diesem schweren Transporte zu
itberwinden waren. In der Gemeindekanzlei Teufen hingt noch ein
Bild von diesem denkwiirdigen Transport. Im Frithjahr 1779 zer-
sprang diese Glocke und wurde darauf von den Gebriidern Rageth
unter der Leitung von Hans Ulrich Grubenmann im hintern Horli
neu gegossen.

Beide Glocken muBten im Jahre 1872 einem neuen Gelaute
weichen.
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Quellen:

Gemeindearchiv Teufen, Protokolle usw.

Abschrift der Turminschriften von Gemeindeschreiber Schifer.

Gabr, Riiesch: Der Kanton Appenzell, Seite 230.

Appenzellische Jahrbiicher, 2. Folge, 10. Heft, Trogen 1882, Seiten 45, 47.
J. Schefer im ,,Sintis‘ 1920.

A. Gaudy: Baudenkmiler, Bd. II, Seite 88.

Jenny: Kunstfithrer der Schweiz, Seite 93,

Reformierte Kirche in Trogen.

Im Jahre 1777 verursachte ein Erdbeben so viele Risse in den
Kirchenmauern, daB diese abgebrochen werden muBiten. Der Neu-
bau wurde Hans Ulrich Grubenmann iibertragen, welcher hierfiir
einen tiglichen Lohn von 4 Gulden bezog und auBerdem spater noch
ein Trinkgeld von 110 Gulden erhielt. Die Zimmerleute und Maurer
hatten Taglohne von 31 bis 38 Kreuzern. Am 31. Mai 1779 wurde
der Grundstein gelegt. Zuerst gingen die Arbeiten rasch vor sich,
allmihlich aber muBite der Baumeister mehrmals gedringt werden,
damit die Einweihung endlich am 30, Januar 1782 stattfinden konnte.
Die ganze Kirche kostete 43 825 Gulden 35 Kr.

Der GrundriB wird gebildet durch das lidngsrechteckige Schiff
und das anschlieBende, stark eingezogene und dreiseitig geschlossene
Chor, an das der mit einer Kuppel bedeckte Turm anschlieBt. Dem
Volk gefiel zuerst dieser TurmabschluB nicht; es wollte iiber der
bereits angebrachten Kuppel noch eine kleinere. Als aber die Vor-
steherschaft den BeschluB faBte, diejenigen, die eine solche wiinschten,
sollten sich erklaren, wie viel sie zu deren Bau beizutragen gedachten,
verstummte das Murren plétzlich.

Wihrend das AuBere aller andern Grubenmann’schen Kirchen
sehr einfach ist, hat die Kirche von Trogen eine prunkhafte Fassade
aus schén und werkgerecht bearbeiteten Sandsteinquadern bekommen,
An den Ecken ziehen toskanische Pilaster hinauf; das iiber ihnen
ansetzende Gebilk bildet die Hohlkehle der Lingsseiten. Der Giebel-
umrifl besteht aus unten konkav geschweiften Stiicken und einem
bekronenden Spitzgiebel. Vor diese Wand stellt unser Meister eine
dreigeschossige und dreiachsige Scheinarchitektur. Diese Gliederung,
die aus Saulen und geraden Gebilkstreifen besteht, beschrankt sich
aber auf die Breite des bereits erwdhnten Giebels, ist also ohne jeden
logischen Zusammenhang mit dem Innern. Ubereinander stehen eine
dorische, toskanische und jonische Siulenanordnung. Die Siulen
stehen frei vor und iiber ihnen verkropft sich das Gebilk. Auf dem
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obersten Gesimsstreifen stehen iiber den Siulen groBe Sandstein-
vasen (eine dhnliche Vase ist auf der Spitze des Giebels angebracht).
Die Mittelaxe ist etwas breiter als die andern. In den Seitenaxen
sind grofie aufrechtstehende Ovalfenster eingebaut. Eine dreistufige
Treppe, die alle drei Axen umfaBt, fithrt zum Portal hinauf. Diese
Treppe zeigt elegante, konkave und konvexe Schweifungen. In der
Mittelaxe des zweiten Geschosses sitzt ein rundbogiges Langfenster,
dessen Leibung Architrav und Fries durchschneidet. Das ent-
sprechende Rundbogenfenster des obersten Geschosses ist niedriger
gehalten. Es erhellt den Dachraum (die Kornschiitte). Die Fassade
ist als bewuBtes Prunkstiick aufgefaBt. Sie will Hintergrund des
Landsgemeindeplatzes sein. Die fiir die Zeit (1779—81) sehr kon-
servative Gliederung — Reihung von drei Geschossen und Axen —
hat im zeitgenossischen Bereich kein Gegenbeispiel und liBt ver-
muten, daB sie tatsichlich von Grubenmann stammt. Moglich ist
freilich auch, daB die in Italien reich gewordenen GroBkaufleute Zell-
weger hier irgendwie mitgeredet haben.

Nicht minder eigenwillig ist die Gliederung der seitlichen Langs-
seite. IThre sechs schmalen, hohen Rundbogenfenster sind nicht ein-
fach gereiht, sondern rhythmisch zu drei Zweiergruppen zusammen-
gefaBt. Zwischen der zweiten und dritten Fenstergruppe sitzt das
Seitenportal, iiber dem eine Sonnenuhr angebracht ist. Der an der
Nordseite des Chors errichtete Turm hat die bei den Grubenmann
beliebte Doppelarkade als Schalléffnung. Uber ihr sitzen die Ziffer-
blatter, so weit hinauf geriickt, daB das Gesims der flachen Turm-
kuppel tiber ihnen im kleinen Kielbogen emporsteigen muf.

Das Innere der Kirche zeigt deutlich das Bestreben, mit dem
Prunk der katholischen Rokokokirchen zu rivalisieren, ein Ausnahme-
fall in der reformierten Schweiz. Uber das Schiff legt sich eine Korb-
bogentonne. Der Chorbogen ist rundbogig; in die Halbkuppel der
Chorwélbung schneiden fiinf ansteigende Stichkappen ein. An der
Nord- und Westseite des Schiffes zieht sich die Empore hin. Reiche,
von sicherer Hand geschaffene Rokokostukkaturen zieren die Decke,
die Stichkappen und die Scheitel der Fensteréffnung. An der Chor-
decke erscheint sogar ein Deckenbild, das die Volker der Erde in
der Verehrung des wahren Gottes vereinigt. Die Malerei ist un-
verkennbar siiddeutsch. Das Chor wird zum grofiten Teil von einem
spiter gebauten prunkvollen Orgelprospekt gefiillt. Dieser 1iB8t in
der Mitte den Blick auf das rundbogige Mittelfenster frei. In den
Diagonalseiten des Chorabschlusses ist rechts oben im Rundbogen-
fenster und links eine Uhr angebracht. Die am rechten Chorbogen-



Fig. 113. Kirche Trogen. AuBenansicht.

pfeiler angebrachte Kanzel hat eine i{ippige Bekronung. Bis zu
welchem Grade die Phantasie unseres Meisters bei diesem fiir re-
formierte Kirchen befremdlichen Prunk ausschlaggebend war, 1aBt
sich leider nicht feststellen. Ich wire nicht abgeneigt, die Haupt-
sache auf Konto unseres Konstrukteurs zu setzen, der ja auch fiir
Katholiken gearbeitet hat.

Besonders schon ist aber auch der Dachstuhl durchgebildet. Ein
zweistufiges Sprengwerk von 16,50 m Spannweite iibertrigt die
ganzen Dachlasten auf die Seitenmauern. Da zwei iibereinander-
liegende Dachboden vorhanden sind, die in fritheren Jahren zur Auf-
bewahrung des Kornes benutzt wurden (die sogenannte Kornschiitte),
so musste die Dachkonstruktion auch diese zusitzlichen Lasten tragen.
Der Binderabstand betragt 2,50 m und ist in je drei Sparrenfelder
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Fig. 114. Kirche Trogen. Innenansicht.

unterteilt. Der Winddruck wird durch Kopfbander aufgenommen.

An diesem Dachstuhl fillt besonders das saubere und exakte
Zusammenpassen der einzelnen Hélzer auf. Obschon zur Verbindung
iiberall nur Holzzapfen und Keile verwendet worden sind, sitzen die
einzelnen Hélzer doch so scharf aufeinander, daB man nicht einmal
eine Messerschneide zwischen die StoBe einfiigen kann. Alles ist so
fein gearbeitet, daB es schwer fillt, die Art der Verbindungen zu
erkennen. Es verlohnt sich auch hier, in den Dachstock hinaufzu-
steigen.

Bei diesem Bau stiirzte beim Aufrichten des Dachstuhls ein Neffe
Grubenmann’s, Jakob Grubenmann, zu Tode. Vielfach wird in der
Literatur angegeben, daB H. Ulrich Grubenmann selbst hier zu Tode
gestiirzt sei, was berichtigt werden muB.

Die Kirche von Trogen, welche den Dorfplatz so majestitisch
gegen Norden abschlieBt, ist das letzte Werk Grubenmanns. Trotz
seines hohen Alters war Grubenmann bei dieser Kirchenbaute noch
sehr aktiv, denn man erkennt bei diesen Konstruktionen iiberall die
Hand des groBen Meisters. Wie einfach Grubenmann aber trotz
seiner genialen Kenntnisse und groBen Erfolge geblieben ist, zeigt
die letzte Quittung, die er fiir diesen Bau unterschrieben hat und
die heute noch im Gemeindearchiv Trogen aufbewahrt wird: ,Ich
zu Danck bezahlt Ich Hs. Ulrich Grubenmann, Bekene Wie obet.*



Im Sparrensystem fallen die mit R bezeichnefen
Konstruktionselemente weg

Fig. 115. Dachstuhl der Kirche Trogen.
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] m A | Gemeindearchiv Trogen.

' Gabriel Walser: Appenzeller Chronik, Trogen 1831,

i Seite 34.
1t H E = Appenzellisches Monatsblatt 1841, Seite 66.
N % Niischeler: Gotteshiuser, Band II, Seite 149.
odersmannd sg, a0 | Gaudy: Baudenkmdiler der Schweiz, Bd. II, Seite 88.
Z Total 8 ferder ™" Jenny: Kunstfithrer, Seite 94.

Kirche in Horgen (Ziirich).

Gysi schreibt in seinem Werk 21) diese 1780 erbaute Kirche eben-
falls Grubenmann zu. Da der Baumeister dieser Kirchenbaute bis
jetzt nicht bekannt war, weil simtliche Akten iiber den Bau in den
Archiven fehlen, war man bis jetzt immer auf Vermutungen ange-
wiesen. Aus der Chronik von Nabholz iiber die Kirchgemeinde
Kloten geht klar hervor, daf§ die Kirchenbehérde von Kloten die da-
mals eben neu erbaute Kirche in Horgen besuchte, da sie ebenfalls
von Haltiner in Altstitten erbaut worden sei, also von einem Schwager
des Hans Ulrich Grubenmann.

Killer —Grubenmann 11
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Quellen:

Dr. Joh. Strickler: Geschichte der Gemeinde Horgen. Horgen 1882.
Nabholz: Festgabe der Kirchgemeinde Kloten zur hundertjihrigen Feier, 1886,
Seite 19,

Kirche in Kloten (Zirich).

Gysi22) und spiter andere Autoren schreiben die Kirche in
Kloten Grubenmann zu. Meine Nachforschungen hieriiber haben nun
zu folgendem Ergebnis gefiihrt:

Am 7. August 1783 zerstorte ein Blitz den Kirchturm. Da fiir
Kloten das Kloster Wettingen zustindig war, kam andern Tags ein
Pater von Wettingen mit dem Baumeister Grubenmann. Eine Re-
paratur war nicht mehr auszufiihren, sodaB am 8. Juni 1784 der Bau
einer neuen Kirche beschlossen wurde. Die Anfertigung der Pline
wurde dem Klosterbaumeister von Wettingen, Johannes Grubenmann,
iibertragen. Anfang Oktober erschien dieser mit einem Entwurf und
erklarte, daB bei Leistung geniigender Fronarbeiten ,er die Kirche
nach seinem Modell, ohne Kanzel und Taufstein, und ohne den Kosten
des Glasers und des Schlossers um 14 000 Gulden baue. Uber den
genannten Preis erschrack jedermann und ,jman schickte nach den
Baumeistern in Winterthur, welche die hiesige Gerwe gebaut hatten
und die gaben abermal Risse, sie waren fast so teuer wie Gruben-
mann, Hierauf gelangte man an den damals ebenfalls bekannten Bau-
meister Haltiner 23) von Altstitten im Rheintal, der den Bau dann
um 11500 Gulden iibernahm und auch ausfithrte.

Quellen:
Nabholz: Festgabe der Kirchgemeinde Kloten zur hundertjahrigen Feier, 1886.

21) QGysi: Zur Entwicklung der kirchlichen Architektur in der deutschen
Schweiz im 17. und 18. Jahrhundert, Seite 15. )

22) Qysi: Zur Entwicklung der kirchlichen Architektur in der Schweiz
im 17. und 18. Jahrhundert, Seite 15.

23) Schwager des Hans Ulrich Grubenmann.



III. Profan- und Privatbauten der Grubenmann

Die Privat- und Profanbauten der Grubenmann sind sehr zahl-
reich. Im Gegensatz zu den Briicken- und Kirchenbauten, bei denen,
da sie Staatsbauten sind, zum groBen Teil die Bauakten aufbewahrt
werden, sind bei den Privatbauten so gut wie keine Urkunden vor-
handen, da die Besitzer oft wechselten. Deshalb ist auch die Zahl
der Bauten, die wir auf Grund von Belegen Grubenmann zuschreiben
konnen, sehr gering. Sie verteilen sich aber, wie die Briicken und
Kirchen, auf die ganze Ostschweiz und haben manchmal direkt die
Bauweise einer ganzen Landesgegend beeinfluBt, wie z. B. das Glar-
nerland.

Fast alle Grubenmann’schen Bauten zeichnen sich aus durch ihre
in eleganten Formen geschweiften Giebel, wie man sie besonders
viel im Toggenburg antrifft. In Teufen weisen iiber zehn solcher
Bauten auf das Wirken Grubenmanns hin. Kurze Zeit nach dem Tode
Hans Ulrich Grubenmanns ist dann im Appenzellerland noch durch
einen anderen Baumeister eine Art geschweifter Giebel entstanden.
Diese Form wurde von Baumeister Langenegger aus Rufiland ein-
gefithrt1). Ein schones Beispiel dieser Art zeigen uns die Hiuser
am Dorfplatz zu Gais.

Ein weiteres Merkmal, um Grubenmann’sche Bauten auch aufler-
halb ihrer engeren Heimat zu erkennen, ist die zunehmende Stock-
werkhéhe nach oben, wie sie das Appenzellerhaus aufweist. Das
oberste GeschoB weist die gr6Bte Hohe auf und wird auch ,,Saal-
stock‘ genannt. Hier oben befindet sich der Festsaal zur Abhaltung
von Familienfeierlichkeiten.

Im Glarnerland traf ich Grubenmann’sche Bauten, wo der Aus-
druck ,,Saalstock‘* sich noch erhalten hat, ohne daB aber die heutigen
Besitzer ihn erkliren konnten.

1) Siehe: Baumeister Joh. K. Langenegger (1749—1818) im Appenzeller
Kalender 1932. — Gabr. Riisch: Der Kanton Appenzell, St. Gallen und Bern,
1835, Seite 98.
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In den Bénden ,,Das Biirgerhaus der Schweiz ist den Gruben-
mann’schen Bauten ein weiter Raum gewidmet. So schreibt Dr. Buss
in dem entsprechenden Band iiber Glarus, Bd. VII, Seite IX:

»Die Nebeneinanderstellung einer Anzahl geschweifter Giebel 1aBt er-
kennen, wie das einmal aufgetauchte .und eifrig ergriffene Motiv, das die
Silhouette des kithn aufsteigenden, rundlichen Vorderglirnisch nachzuahmen
scheint, plotzlich mit einer wahrhaft erheiternden Virtuositiat nach allen Seiten
variiert wurde. Dieses vergniigliche Spiel ist jedoch nicht ausschlieBlich glar-
nerischem Witz und glarnerischer Aufgerdumtheit entsprungen, sondern weist
auf fremden EinfluB hin. Um Sdntis und Altmann sehen wir schon vorher
dieselben Schnérkel, und eine ganze Anzahl gerade der frithesten glarnerischen
Schweifgiebelbauten fithren nachweislich auf einen Appenzeller Bau- und Zim-
mermeister zuriick, der sich in und auBlerhalb der Schweiz eines bedeutenden
Rufes als genialer Holzbriicken-, Haus- und Kirchenbauer erfreute und auch
im Glarnerland durch Jahrzehnte eine vielbegehrte, vom Vertrauen der Be-
horden besonders begiinstigte Personlichkeit war: Ulrich Grubenmann von
Teufen.

Sicher ist, daB diese hierzulande nicht gebriuchlich gewesene Bauweise
eben zur Zeit der Anwesenheit Grubenmanns im Glarnerland, anldBlich seiner
Kirchen- und Briickenbauten, hier aufkam und sich auch einbiirgerte. Da sie
eine willkommene Abwechslung in die herrschende Steifheit und Monotonie
des Hausbildes brachte, wurde sie von den einheimischen Baumeistern mit
Freude und Erfolg weiter entwickelt, und heute noch iibt sie ihre alte An-
ziehungskraft aus. Das Aufblithen von Handel und Industrie und die daraus
hervorgegangene Bevilkerungszunahme leisteten der neu erwachten Baulust
den besten Vorschub. Infolgedessen entstanden von der Mitte des 18. Jahr-
hunderts an bis weit ins 19. Jahrhundert hinein landab, landauf eine Menge
solcher Hauser, wie dies auch in der Heimat Grubenmanns der Fall war.*

Weiter schreibt Architekt Salomon Schlatter im Band IIl des
Biirgerhauses der Schweiz (St. Gallen und Appenzell), Seite XLII:

»Auf die Entwicklung dieses Appenzeller Biirgerhauses und seine eigen-
artige Ausgestaltung von bedeutendstem EinfluB waren ein paar Baumeister
des 18. Jahrhunderts, von denen wir Niheres wissen. Es ist hier vor allem
die Familie Grubenmann in Teufen zu nennen. Schon der Vater, der spiter
so berithmt Gewordene, mufl ein hervorragender Meister gewesen sein. Er
baute 1726 die genial konstruierte Kirche in Weinfelden. Sein Sohn Johann
Ulrich, geboren 1710, und dessen etwas jiingerer Bruder Jakob, beide eigent-
lich einfache Zimmermeister ohne jede hohere technische Bildung, wurden
besonders durch ihre kithnen Briickenbauten und durch mehr als 30 Kirchen-
bauten bekannt. AuBer diesen 6ffentlichen Bauwerken werden sie auch als die
Schopfer vieler privater Hiauser und ,,Paliste’* bezeichnet. Unter-allen Um-
stinden diirfen wir ihnen einige der stattlichen Bauten in Teufen, Speicher
und Trogen zuschreiben.‘



— 165 —

Die Paliste ,Kawatzen” und ,Baumgarten” in Lindau.

Die ersten uns bekannten Hausbauten der Grubenmann sind die
Paldste Kawatzen und Baumgarten in Lindau, die noch heute eine
Zierde dieser Stadt sind. Es ist aber sehr wohl anzunehmen, daB
Jakob Grubenmann schon vorher bedeutende Privathiuser erstellt
hatte, denn sonst wire er nicht fiir die Ausfithrung dieser schénen
Bauten nach Lindau berufen worden. Nach dem groBen Brand von

é
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Fig. 116. Lindau. Bayrische Vereinsbank.

Lindau im Jahre 1728 entwarf Jakob Grubenmann je ein Modell
fiir den Bau dieser beiden Palidste und bot sie Herrn von Seuter und
Frau von Eberz an. Beide entschieden sich fiir seine Entwiirfe und
hieBen ihn bauen. Er hatte auch von seinen Auftraggebern erwirkt,
daB er diese zwei Bauten mit seinen eigenen Leuten ausfiihren konnte,
die mit ihm nicht nur im Handwerk, sondern auch im Material, das
er zu liefern hatte, aufs beste eingearbeitet waren. Die Baukosten
waren in zwei Héalften zu zahlen, die erste nach Aufsetzen des Daches,
die Restsumme nach schliisselfertiger Ubergabe.

Wihrend der Ausfithrung der Bauten kam es plotzlich zu einem
Aufruhr in der Stadt, weil die zwei eintraglichsten Neubauten nicht
den Lindauer Meistern und Gesellen vergeben worden waren. Gru-
benmann wurde auch vorgeworfen, er sei kein zunftméaBiger Meister
und habe keine eigentliche Gesellenlaufbahn mit Meisterpriifung
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nachzuweisen. Da die Lindauer Meister und Gesellen sogar mit einem
Streik drohten, mufite Grubenmann mit seinen Gesellen Lindau ver-
lassen. '

Diese beiden Grubenmann’schen Bauten sind heute in Stadt-
besitz. Der , Kawatzen‘ beherbergt heute das Heimatmuseum. Der

i
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Fig. 117. Lindau. Dachstuhl des Heimatmuseums.

,Baumgarten* ist besonders berithmt durch seine Gewd6lbekonstruk-
tion in der Einfahrt.

Die groBziigige Sicherheit in der Gliederung und Massenver-
teilung des ,Kawatzen‘ liaBt eher auf einen routinierten siiddeut-
schen Baumeister als Planentwerfer schlieBen. Was jedoch Jakob
Grubenmanns Arbeit betrifft, so 146t sie sich genau umschreiben.
Der Palast hat ein sehr kompliziertes Mansardendach, im untern
Teil, der steil ansteigt, leicht konkav, im obern kielbogig. Die Kon-
struktion dieses Dachstuhls ist eine sehr beachtliche Leistung un-
seres Meisters, Sie besteht aus zweistufigen Bindern. Bei der oberen
Bundstrebe erkennt man die typischen Grubenmann’schen Profilie-
rungen. Zu erwihnen ist bei der untern Stufe die schiefe Anordnung
des Druckriegels. Eine dhnliche Konstruktion finden wir spater auch
im Pfarrhaus von Hombrechtikon. Die Windversteifung wird im
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untern Teil durch schiefgestellte Streben gebildet. Im oberen Teil
sind zu diesem Zwecke verhdltnismidBig groBe Kopfbiander einge-
zogen.

Der ,,Kawatzen ist eine lebendig bewegte Baumasse. Entschei-
dend fiir diesen Eindruck sind das asymmetrisch nach einer Seite
geriickte und zwischen die Fensteraxen fallende Portal, die waag-
rechte Bekronung der Fenster im ErdgeschoB und 1. Stock sowie die
Kielbogenform des oberen Teiles des Daches. Einen ganz andern

Fig. 118. Lindau. ,Kawatzen‘.

Geist atmet das Haus zum ,,Baumgarten‘, sodaB beim Vergleich der
beiden Lindauer Palidste deutlich wird, daB Grubenmann nur als der
ausfithrende Meister angesprochen werden kann. Das dreigeschossige
Haus zum ,,Baumgarten‘ hat an der Hauptfront neun Fensteraxen.
Das rechteckige Portal sitzt in der Mitte. Die Geschosse sind durch
Gurten in Bodenhohe scharf getrennt. Die rechteckigen Fenster
weisen ein ausgesprochen frithklassizistisches Element auf, nimlich
langgezogene SchluBsteine, die bis an die iiber ihnen laufenden Ge-
simse emporgefiihrt sind. Einzig das Walmendach hat Beriihrungs-
punkte mit dem ,,Kawatzen*. Es ist wiederum zweiteilig. Hier sind
jedoch beide Teile leicht konkav geschweift, wie es die Grubenmann
gewohnlich bei ihren Kirchendichern machten. Grubenmanns per-
sonliche Leistung ist (neben der Bauleistung) selbstverstandlich auch
hier der komplizierte und sauber gearbeitete Dachstuhl. Das in Lindau
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berithmte Gewdlbe der Eingangshalle (Quertonne mit ansteigenden
Stichkappen) scheint mit der Art der Grubenmann keine Verwandt-
schaft aufzuweisen.

Die Seite 156 erwihnte Glockeninschrift in Teufen bezeichnet
Jakob Grubenmann als ,dieser Zeit Baumeister in Lindau‘. Das
1aBt darauf schlieBen, daB Jakob Grubenmann zur Ausfithrung der
beiden genannten Bauten fiir etliche Zeit, vielleicht ein bis zwei Jahre,
auf der Inselstadt im Bodensee wohnte, wohl zusammen mit seiner
Handwerkertruppe, die bei allen seinen Bauten den Kern der Ar-
beiter bildete und die in Lindau Veranlassung zu den oben genannten
Streitigkeiten gab.

Quellen:

Generalmajor a. D. Hans Jordan iiber Grubenmann in: Bodensee-Heimatschau,
Lindau, 24. Mai 1932,

Inschriften an einer Glocke im Kirchturm zu Teufen. (Siehe Appenzellische
Jahrbiicher, 2. Folge, 10. Heft, Trogen 1882, Seite 47.)

Regierungsgebdude des Kantons Graubiinden in Chur.

Im Jahre 1751 erhielt Johann Grubenmann von Oberst Andreas
von Salis-Soglio den Auftrag zur Erstellung eines Wohnpalastes in
Chur, der dann 1807 als Regierungsgebiude an den Kanton Grau-
biinden iiberging. Interessant ist hier der mit dem Bauherrn abge-
schlossene Vertrag, den ich anfithren mochte:

sAbkommnis mit Hr. Joh. Grubenmann wegen auffiithrung
des neuen Gebdus dd. 8/19. April 1751.

zu mohlen Herr Obrist Andereass von Sallise im Begriff stehet, ein Hauss
auf bauen zu lassen, so dan sich zu Auffihrung desselben als Bau Meister
Johannes GrubenMann auss dem Canton Appenzell gebiihrtig' angetragen, als
hat man sich dissfals nachfolgender Massen verstanden.

1. Verspricht der Bau Meister bey seynen wohren worten, Ehren und
Treiten auf alle weiss nach best seynes wissen und verstand anfangsgedachten
seynes Bau Herren Nutzen zu férdern und schaden zu wenden, auch in allen
fahlen, wo lhme verschwigenheit auferlegt werden mochte, seinen Mund zu
halten, so dan in gefolg dessen,

2, Dem Bau Herren mit Rath und That an Hand zu gehen, so wol in
Formierung dess Rissens oder Blan, zu dessen Erbauung als auch der an-
schaffung zu dem Bau néthigen Materialien, es sey Holtz, Stein, sand, kalch,
Glass, Eisen, Kupfer und wass sonsten mehr vorfalt, also dass beste, wass er
sehen und in billichem Preiss kauffen und anschaffen, alles zu dess Bauherren
Nutzen und beférderung dess Bauss,

3. Verspricht der Bau Meister, zu allen Materialien, es seyen gleich neiie
oder alte, genaues und fleiflige aufsicht zu halten, daB sie wohl angewendt
und nicht verschleppt werden, als wan es seyn selbst Eigene Sach wire.
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4. Dan verbindt Er sich, aller ohrten gute fleiBige und getreii arbeitsleiith
und in so billicher besuldung, als es nach maassen Ihrer Tiichtigkeit muglich
seyn wird, amschaffen, auch Jederzeit derselben nicht mehr zu halten, als zu
best miiglicher einrichtung und fiirderung dess Bauss dienlich seye und nach
gelegenheit dess orts und bestenss mit Nutzen und ohne einige hinderniss oder
Versaumnuss gebraucht werden konnen, so dass alles andere mit aller miig-
lichen Wachsamkeit und so genau als Erss Thun konte, wan Er auf Eigene
Rechnung Bauen solte.

5. Verspricht der Bau Meister, denen obgemelten Handwerkern und ar-
beiths leiithen den gebiihrenden Werkzeug anzuschaffen, auch bey Schmid und
Schlosser zu underhalten, ohne dess Bau Herren kosten und Entgelt.

6. Behalt der Bau Herr vor, wann der Bau Meister Ihme solte Handtwerk
und arbeitsleiith, die dem Bauherren nicht gefillig, ER Bau Meister sie solle
weg schicken und widerum andere anschaffen.

7. Solle der Bau Herr dem Bau Meister vor der Gesellen Tagléhn ...
gelt und Werk zeiig wie folget guth machen:

Erstlich vor Stein Hauer dess Tagss R. 52 «x
Zweitenss vor Murer und Zimmerleiith 42 x Kreuzer
Dritenss vor Handlanger 30 x
Vor dem Balier ein Maass wein, auch 1,12 x
Vor den Bau Meister und seyn Bruder nebst Speiss,

Tranck und quartier ein guten Guiden 1.—

8. Sollen vor die ob anverdeiiten Taglohn alle acht oder vierzehn Tag,
nach dess Bauherren belieben, der Bau Meister von Zeit zu Zeit einen ordent-
lichen konten von den Tagen einlegen um bey demselben die Richtige be-
zahlung so wol vor den Bau Meister als vor die andern Arbeithsleiith koéne
und solle abgefiihrt werden, es solle die helfte an Gewichtigem Gold, die
andere Helfte aber an Bluzger aber guter silber Miintz abgestattet und bezalt
werden.

Zu dessen Urkund und stiffhaltung haben sich Herr und Bau Meister
Eigenhdndig underschriben.*

Sehr lehrreich ist auch noch eine erhaltene Lohnliste iiber die
Zeit vom 6. Mai bis 1. Juni: ‘
»A. 1. Maurer (Vorarbeiter?) 17 Tage a 40 Kreuzer fl. 11,20

19 Maurer (mit Namen genannt) 2441/, Tage 236 Kreuzer fl. 146,42

Summa fl. 158,02
B. Handlanger 13 (mit Namen genannt)

1081/y Tage a 32 Kreuzer fl. 105,52

C. 14 Steinhauer (mit Namen genannt) 48—50 Kreuzer fl. 281,551/,
D. 3 Meister (mit Namen genannt) fl. 15,32
4 Lehrlinge 27 Tage a 28 Kreuzer fl. 12,36

fl. = Gulden. Summa Summarum fl. 468,4 1/.%

Das Gebiude selbst ist ein vierstockiger reprasentativer Bau
mit einem vierseitig abgewalmten Dach und weist ein architektonisch
reiches Steinportal und sonstige Verzierungen auf. Der Innenausbau
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ist sehr reich. Schéne Stukkaturdecken, harthélzerne Tiiren und Téfer
und Schmiedearbeiten schmiicken einzelne Riume.

Dr. Erwin Péschel hat im II. Band seines Graubiindner Biirger-
hauses auf den Tafeln 47 bis 53 Pldne und Ansichten des. Hauses
publiziert. Im Text (S. XLVI) duBert er Zweifel, ob es sich bei dem
urkundlich genannten Johannes Grubenmann von Teufen um den Er-
bauer der Reichenauer und Eglisauer Briicke — Joh. Heinrich Gru-
benmann oder einen Bruder — handelt. Heinrich ist fiir Ulrich ver-
schrieben. Es handelt sich tatsidchlich um Johannes Grubenmann,
der einige Jahre spiter die Reichenauer Briicke erbaut. Wer den
Entwurf fiir den Palast geliefert hat, ist nicht bekannt. Johannes
Grubenmann fiihrte den Bau aus, und der Dachstuhl wurde von ihm
sorgfiltig durchgebildet.

Quellen:

Staatsarchiv des Kantons Graubiinden in Chur.

Biirgerhaus der Schweiz, Band XIV, Graubiinden, II. Heft, S. XLVI und Tafel
47 bis 53. :

Dr. Jecklin in Biindnerisches Monatsblatt, Mai 1923, Heft 5, Seite 129.

Dr. E. Poschel: Die Kunstdenkmiler des Kantons Graubiinden.

Schlof Groflandelfingen.

Im Jahre 1779 ist der idltere Teil des Schlosses abgebrochen
und 1779/80 das heutige SchloBgebiude erstellt worden, wozu man
den Rat Grubenmanns einholte, was aus folgender Eintragung im
Staatsarchiv Ziirich hervorgeht:

»an Herrn Ratsherr Scheuchzer wegen Beaugenscheinigung des Schlosses
Andelfingen in Begleit Herrn Schantzenherr Friesen und unter Zuziehung des
eigens in hier gewesenen Baumeister Grubenmann‘und Hr. Vogeli des Maurers
zalt den 29, Dezember 1779 81 lb. 10 b. Spesen iiber etliche Reisen nach Andel-

fingen wegen dortigen Schlo8 Bau von Herrn Schanzenherr Friesen und Herrn
Rathsherr Scheuchzer, den 2. September 1780 1).

Quellen:
Hermann Fietz: Die Kunstdenkmiler des Kantons Ziirich, Bd. I, S. 152.

Privatbauten im Kanton Appenzell.

Vor allem in Teufen sind die geschweiften Giebel und Man-
sardendachformen besonders schon ausgebildet. In manchen Bauten
diirfen wir wohl direkt oder indirekt die Schopfungen der Gruben-
mann’schen Familie erkennen, so beim Haus des Herrn Fritz Ziircher

1) Seckelamtsrechnungen Ziirich 1779/80: 209 Ib.
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Fig. 119. Chur. Regierungsgebiude.

im oberen Horli, beim Haus direkt neben der evangelischen Kirche
sowie beim Haus von Frl. Lutz. Sodann ist das bekannte Tochter-
institut von Prof. Buser in drei Grubenmann’schen Hiusern unter-
gebracht. Schon geschweifte Giebel hat auch das Gasthaus zur
Schiflisegg, das leider durch einen Anbau verunstaltet wurde. Weiter
stammt von Grubenmann ein Bauernhaus, das sogenannte Zuggen-
haus. Vor allem aber ist der Familienbesitz Grubenmanns im oberen
Horli zu erwihnen, der beinahe aristokratisch wirkt.



Fig. 120. Teufen. Wohnhaus von H. U. Grubenmann.

Fig. 121. Pfarrhaus in Grub.

In Grub ist wohl das Pfarrhaus Grubenmann zuzuschreiben, denn
im Werkstein der Eingangstiire ist ein G. eingemeiBelt, sowie die
Jahreszahl 1785. Hier ist der doppelt geschweifte Giebel besonders
schon ausgebildet. Zu erwihnen ist aber auch die reich verzierte
Eingangstiire.



Fig. 122. Dorfplatz in Trogen.

In Gais baute Grubenmann nach dem Dorfbrand von 1780 das
neue Pfarrhaus.

An der Gestaltung des einzigartigen Dorfplatzes von Trogen,
wo die weitverzweigte Familie Zellweger als Bauherr auftrat, diirfte
der Baumeisterfamilie Grubenmann hervorragender Anteil zufallen.
Obschon aktenmiBig nicht nachweisbar, koénnen doch folgende
Héuser als von Grubenmann erbaut angesehen werden:

. Baujahr
Das Haus Nr. 5 am Dorfplatz. Bauherr Landamm. Johs. Zell-
weger 1747

Das Haus Nr. 4 am Dorfplatz. Bauherr Conrad Zellweger 1760
Das Haus Nr. 45, ,Sonnenhof‘ genannt. Bauherr Dr. med.

Barth. Honnerlag-Zellweger 1761
Das Haus Nr. 117 in der ,,Niedere‘. Bauherr Landmajor Seb.

Honnerlag-Zellweger 1763
Das Haus Nr. 1 am Dorfplatz, heute Pfarrhaus. Bauherr

Jak. Zellweger 1765

Als hinterer AbschluB des Dorfplatzes baute dann H. U. Gru-
benmann die Kirche 1779/82.
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Alle eben genannten Hiuser sind mehrgeschossige, fast aristo-
kratisch wirkende Biirgerhauser.

Wohl sind in andern Teilen des Kantons wie in Speicher noch
Grubenmann’sche Bauten vorhanden, doch fehlen uns die Moglich-
keiten, die Baumeister nachzuweisen.

Quellen:

Biirgerhaus der Schweiz, Bd. IlI, Seite XLVII und Tafel 91 und 96.
Salomon Schlatter: Das Appenzellerhaus. Herisau 1922.

Fig. 123. Sonnenhaus in Schwanden.

Privatbauten im Kanton Glarus.

In diese Gegend wurde Ulrich Grubenmann schon im Jahre 1742
fiir den Bau der Ziegelbriicke berufen, 1753 treffen wir ihn beim
Bau der Kirche in Schwanden, 1761 beim Bau der Kirche in Mollis
und spiter beim Bau der Briicken von Schwanden, Netstal und
Ennenda. Es ist deshalb naheliegend, daB Grubenmann auch Bauten
privaten Charakters zur Ausfithrung iibertragen wurden. Wir kénnen
deshalb eine Anzahl solcher Bauten als Grubenmann’sche Schépfun-
gen nachweisen.

Das schénste Privathaus des Hauptortes Glarus, das Haus ,,In
der Wiese“, wird von Buss?2?) mit einem ,yvielleicht® dem Ulrich
Grubenmann zugeschrieben (1746—48). Er stiitzt sich fiir diese An-
nahme auf die vielfiltige Tatigkeit Ulrich Grubenmanns im Kanton
Glarus und besonders auf die Formen des geschweiften ostschwei-

2) Biirgerhaus der Schweiz, Bd. VII, S. XXIII, Tafel 30 ff.



Fig. 124. Haus Brunner im Sand in Glarus.

zerischen Giebels. Sicheres wird sich nie ermitteln lassen. Urkund-
lich weiB man nur, daB die Stukkaturen der Riume 1774 von Peter
Anton und Andres Moosbrugger aus dem Bregenzerwald ausgefiihrt
wurden.

Ein weiteres Haus in Glarus, Besitzer Heinrich Brunner im Sand,
1770—71 erbaut, zeigt ebenfalls die schon geschweiften Giebel 3).

In Schwanden sind zwei Bauten mit geschweiften Giebeln er-
halten, die Grubenmann unmittelbar nach dem Bau der Linthbriicke
zur Ausfithrung iibertragen wurden. Das Tschudihaus4) (1764) ist

3) Biirgerhaus der Schweiz, Bd. VII, S. XXVIII, Tafel 38.
4) Biirgerhaus der Schweiz, Bd. VII, S. XXVII.
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ein ungemein schones und stattliches fiinfstockiges Doppelwohnhaus,
das sich besonders durch die schénen Proportionen und die elegant
geschweiften Giebel auszeichnet. Das Sonnenhaus?®) (1762—65 er-
baut), so genannt, weil ein Jahrhundert lang das Gasthaus zur Sonne
hier war, wird charakterisiert durch seine sechs geschweiften Giebel.
Das oberste Stockwerk wird noch immer , SaalgeschoB‘ genannt,
obschon dieses heute durch Zimmereinbauten unterteilt ist. Buss
schreibt auch das Haus zum ,,Fabrikhof‘“ in Mollis mit einem ,ver-
mutlich®* Ulrich Grubenmann zu 6),

Quellen:

Das Biirgerhaus der Schweiz, Bd. VII. Ziirich 1919,
Dr. E. Buss: Die Kunst im Glarnerland. Glarus 1920.

Pfarrhaus Wiirenlos (Aargau).

Der nach dem Briickenbau in Wettingen bald nachher zum
Klosterbaumeister ernannte Johannes Grubenmann, Sohn des Jo-
hannes, hat wohl 6fters Gelegenheit gehabt, seine Kunst in den
Dienst des Klosters zu stellen. Sicher kénnen wir ihm das Pfarrhaus
in Wiirenlos 7) zuweisen, das er 1785 erbaute. Das stattliche Haus,
in Massivbauweise der Gegend angepaBt, ist mit einem Vierwalmen-
dach gedeckt. Wahrscheinlich hat Johannes Grubenmann hier nach
einem friiheren Plan gearbeitet (vielleicht diente das ebenfalls dem
Kloster Wettingen gehdrende Bickgut in Wiirenlos als Vorbild). An
der sorgfiltigen Dachkonstruktion erkennt man sofort den Briicken-
bauer Grubenmann.

Quellen:

Biirgerhaus der Schweiz, Bd. XIII, S. XLVIII und Tafel 100.
Jenny: Kunstfithrer der Schweiz, Seite 296.

5) Biirgerhaus der Schweiz, Bd. VII, S. XXVII, Tafel 59.
6) Biirgerhaus der Schweiz, Bd. VII, S. XXV, Tafel 58.
7) Wiirenlos war eine Wettinger Pfarrei.



IV. Wiirdigung der konstruktiven und
statischen Leistung der Grubenmann

A. Holzbriicken.

Wie wir aus der eingangs dargestellten Entwicklungsgeschichte
des Holzbriickenbaues ersehen, hatte die gréBte vor Grubenmann
erbaute Holzbriicke eine Offnung von 38 m. Es war die Briicke beim
LandvogteischloB in Baden. Es ist aber sehr wohl anzunehmen, daB
Grubenmann diese Briicke nie gesehen hatte und daB er nur die-
jenigen seiner engeren Heimat mit weit kleineren Spannweiten
kannte, auf denen er dann seine Neuschopfung aufbaute. Alle diese
Briicken hatten als Tragkonstruktion einfache oder doppelte Spreng-
und Héingewerke. Leider sind uns von den ersten Briickenbauten
Grubenmanns keine erhalten géblieben, noch kennen wir deren Kon-
struktion, aus denen wir, wie wir spiter bei den Dachkonstruktionen
sehen werden, die ganze Entwicklung Grubenmann’scher Briicken-
Neuschépfungen ableiten konnten, Die erste uns bekannte, von Gru-
benmann erbaute Briicke ist diejenige iiber die Linth bei Ziegel-
briicke, deren Tragsystem wir aber nicht kennen. Erst von der in den
Jahren 1755 bis 57 erbauten Schaffhauserbriicke sind uns ein Modell
sowie die Konstruktionsplidne erhalten geblieben. In der Kantons-
schule Trogen befindet sich ein Holzmodell einer Briicke, angeblich
von Grubenmann. Dieses ist beschriftet als Modell fiir die Schaff-
hauserbriicke. Aus dessen Proportionen ersieht man aber, daB die
Spannweite dieser Briickenbaute héchstens 30 m betragen konnte,
woraus zu schlieBen ist, daB dieses zu einer uns unbekannten Briicke
gehort, denn Schaffhausen hatte zwei Offnungen von je 58 m.

Es ist sehr zu bedauern, daB uns die ganze Entwicklungs-
geschichte Grubenmann’scher Briickenbauten fehlt, umsomehr als bis
zu Ulrich Grubenmanns groBtem Entwurf von 119 m freier Offnung
fiir eine Briicke iiber den Rhein in Schaffhausen, ohne Mittelpfeiler,
alle Anhaltspunkte fehlen. Wir wissen nur aus der Schaffhauser
Chronik, daB Ulrich Grubenmann moglichst bestrebt war, groBe
Briicken zu bauen. Leider hat ihm aber ein in FluBmitte stehen ge-
bliebener Pfeiler einen argen Streich gespielt, indem der Stadtrat

Killer —Grubenmann 12
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hartnickig verlangte, daB dieser Pfeiler fiir die zukiinftige Briicke
mitbeniitzt werden miisse. Wenn wir nun die wirklich ausgefiihrte
Briicke konstruktiv mit derjenigen des ersten Entwurfes von 119 m
vergleichen, so kommt man unwillkiirlich zu der Uberzeugung, daB
letztere ebenfalls den gestellten Anforderungen geniigt hitte. Be-
trachten wir weiter die Tragkonstruktion dieses genialen Entwurfes,
so sehen wir, daB es sich hier weniger um ein Spreng- und Hinge-
werk mit vielen Streben handelt, sondern mehr um eine Gewdlbe-
konstruktion, bei der die einzelnen Elemente durch die Hingesaulen
zusammengehalten sind. Diese Konstruktion hat bei einer Spann-
weite von 119 m eine Pfeilhdhe von 5 m. Zur Berechnung diirfte
die Annahme des Zweigelenkbogens mit verschobenem Zugband die
zuverlidssigsten Werte liefern. Einzigartig ist bei der Schaffhauser-
briicke die Mansardenform, die man sonst bei keinen andern Holz-
briickenbauten findet. Beim ersten Entwurf fiir eine Briicke von 119 m
Spannweite war Grubenmann gezwungen, die Mansardenform zu
wihlen, um an Konstruktionshéhe zu gewinnen.

Eine weitere Neuerung, die man sonst selten in dieser Art ge-
16st findet, ist die Querversteifung der Briicke, die einem biegungs-
festen Rahmen gleichkommt.

Mit dem Bau der Wettingerbriicke hat Grubenmann ganz neue
Wege gewiesen. Der verzahnte Bogen von iiber 60 m, der so genau
verzahnt und verschraubt war, daB dessen Trigheitsmoment fast voll

-in die Berechnung eingesetzt werden konnte, ist wohl einzigartig.
Nicht einmal die spiter erstellten Bogenbriicken, die doch sehr ge-
priesen werden, wie die Mellinger- und Eglisauerbriicke, wiesen
diese Konstruktionsart auf, sondern bestanden einfach aus iiberein-
ander gelegten Lamellen. Die Ermittlung der Spannungen bei der
Wettingerbriicke diirfte ebenfalls auf Grund des Zweigelenkbogens
die zuverlassigsten Werte ergeben.

Eine ganz andere Tragkonstruktion weist die Briicke von Ober-
glatt auf. Es ist ein durch ein Fachwerk versteiftes Stabpolygon.
Auch dieses System ist eine Neuschépfung Grubenmanns, welcher
klar erkannte, daBf ein unversteiftes Stabpolygon nur gleichmiBig
verteilte Totallasten aufnehmen kann. Bei unsymmetrischer Teil-
belastung treten Biegungsmomente auf, welche die Knotenpunkte bei
Fortfall des Versteifungsfachwerkes nicht voll aufnehmen konnen,
da sie nicht biegungsfest ausgebildet sind.

Zwei dhnliche Briicken finden wir spater iiber die Urnasch im
Rachentobel und im Kubel, nur mit dem Unterschied, daB diese in-
folge des mehr saumwegartigen Verkehrs leichter konstruiert werden
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konnten. Die Versteifung tibernimmt hier nicht ein Fachwerk, son-
dern die durch eingezogene Streben verstirkte Holzverschalung.

Diese damals einzig dastehende Bauart des versteiften Stab-
bogens treffen wir in der Schweiz erst viel spiater wieder in der
Mitte des vorigen Jahrhunderts in verinderter Form als Fachwerk-
oder Howe’scher Trager, denn alle kurz nach Grubenmann erstellten
Briicken hatten als Tragkonstruktion die schon vor diesem bekannte
Form des einfachen und doppelten Sprengwerkes. Es ist erstaun-
lich, wie Grubenmann, ohne jede theoretische Unterlage, Konstruk-
tionen schaffen konnte, die statisch zweckméBig durchgebildet sind.

Nicht umsonst waren auslidndische Reiseschriftsteller ganz ent-
ziickt ob solcher Briickenbaukunst. So zitiert Ebel ein Schriftstiick
des Baumeisters Vogel aus Ziirich1):

,Das Charakteristische der Grubenmann’schen Briicken besteht in dem
Bogen von aufeinander gezahnten Balken zu beiden Seiten der Briicke, an
denen der Fahrweg aufgehingt ist. In der Zimmerkunst und selbst im Briicken-
bau war es schon lange bekannt, da man die Kraft der Balken verstirke,
wenn mehrere durch Verzahnung iibereinander gefiigt wiirden, allein Gruben-
mann hat diese Erfindung sehr verbessert. Der Briickenbau des Appenzellers
ist unstreitig die vorziiglichste und vollkommenste unter allen bisher bekannten
Erfindungen fiir Hingewerksbriicken. Die Ehre der Erfindung, nicht der Grund-
sitze dieser Bauart, sondern der Anwendung und Vervollkommnung derselben
fiir den Briickenbau, gehért unwidersprechlich dem Ulrich Grubenmann.

Weiter schreibt der Englinder Coxe 2):

,Er hat ungemein viel natiirliche Geschicklichkeit und eine erstaunliche
Anlage zu dem praktischen Teil der Mechanik; von sich selbst brachte er es
in seiner Kunst so auBerordentlich weit, da er mit Recht unter die erfinde-
rischsten Baumeister des Jahrhunderts gezihlt wird.«

Die Briickenbaukunst des Hans Ulrich Grubenmann ist von einer
fiir die Zeit ganz erstaunlichen, ja ausnahmsweisen Klarheit des kon-
struktiven Denkens, bewundernswert auch vom heutigen Ingenieur-
standpunkt aus. Allen Faktoren, die wir heute in solchen Fillen
in die Rechnung stellen miissen (wechselnde Belastung, Winddruck,
Versteifung des Systems, Schutz gegen Witterung), wird unser
Meister gerecht. Dies war aber nur dadurch moéglich, daB er von
allen seinen Konstruktionen zuerst Modelle schuf, an denen er dann
die Einzelausbildung studierte und vielleicht auch Probeleistungen
vornahm. Nur auf diese Weise war es moglich, zu einwandfreien
Konstruktionen zu gelangen, denn eine eigentliche statische Berech-
nungsmethode gab es damals noch nicht, alles beruhte auf Er-

1) Ebel, Seite 391.
2} Coxe, Ziirich 1792.
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fahrungswerten. Navier 3), der eigentliche Schopfer der baustatischen
Grundgesetze, arbeitete erst 50 Jahre nach dem Wirken Grubenmanns.

Es ist ein tragisches Schicksal, daB alle wichtigen grofien
Briickenbauten Grubenmanns in den Kriegswirren 1799 zerstort wur-
den. Einzig die drei Stabbogenbriicken von Oberglatt, Kubel und
Rachentobel sind damals verschont und uns erhalten geblieben, weil
sie abseits der groBen HeerstraBen lagen.

Mit dem Tode der Grubenmann ist auch ihre Briickenbaukunst
erloschen. Um sich ein Bild zu machen, wie schon einige Jahrzehnte
spiter konstruiert wurde, sei etwa die Holzbriicke bei Reichenau
(Graubiinden) sowie diejenige von Mellingen erwihnt. Welche un-
niitze und systemlose Anhdufung von Streben oder welch verbunds-
loses Aufeinanderlegen von Hélzern zu Gewolbetragern ohne jeden
Verband! Nicht weniger unklar werden heute vielfach Holzbauten
konstruiert. Der Howe’sche Triger besitzt gewohnlich vertikale Zug-
stangen aus Eisen. Mit dem Schwinden des Holzes sollten nun je-
weilen die eisernen Zugstangen neu angezogen werden, was aber
nicht immer geschieht. Dadurch ergeben sich Senkungen der Fahr-
bahn. Auch die Windversteifungen von neuzeitlichen Holzbriicken
halten vielfach den Vergleich mit jenen der Baumeister Grubenmann
nicht aus. Heute, wo man dem Holz wieder mehr Beachtung schenkt,
daB vereinzelt sogar Briicken in wichtigen VerkehrsstraBen in Holz
gebaut werden, sind die Arbeiten der Baumeister Grubenmann in
mancher Hinsicht vorbildlich.

Bemerkt sei, daB die Grubenmann’schen Briicken im wesent-
lichen dem heutigen, seit dem 18. Jahrhundert sehr stark angewach-
senen Verkehr durchaus geniigen wiirden, mit Ausnahme der Quer-
triger zur Aufnahme der Fahrbahn, die man verstirken miiite. Zu
beachten ist auch, daB die Baumeister Grubenmann besonders die
Haupttrager stark ausgebildet haben. Dadurch haben sie verhindert,
daB das eintritt, was bei so vielen heutigen Holzbauwerken passiert,
wenn man die Spannungen zu hoch ansetzt. Im Laufe der Zeit, oft
schon nach kurzen Jahren, machen sich dann zusitzliche Krifte be-
merkbar, die durch das Schwinden und Austrocknen des Holzes her-
vorgerufen werden und die unter Umstinden sogar eine Zerstérung
des Bauwerkes bewirken kdnnen ¢). Auch einige neuere Holzbriicken
in der Schweiz konnten hier angefiihrt werden.

8) Uber Navier siehe Stiissi, S. B. Z., 2. Nov. 1940.

4) Rekonstruktion einer Flughalle in Deutschland, die durch das Schwinden
des Holzes notwendig wurde; siehe Bautechnik 1931, S. 711. Einsturz einer
Fabrikhalle in Gomel in RuBland, ebenfalls durch das Schwinden verursacht.
Siehe Bauingenieur 1933, S. 527.



Fig. 125. Briicke Mellingen.

B. Dachkonstruktionen.

Im Gegensatz zu den Briicken, sind uns bei den Dachkonstruk-
tionen von 1723 bis 1785, also iiber einen Zeitraum von fiinfzig
Jahren, zahlreiche Beispiele Grubenmann’scher Schopfungen erhalten
geblieben, so daB wir hier eine fiir uns wertvolle Entwicklungs-
periode feststellen konnen. Schon Jakob Grubenmann hatte klar er-
kannt, daB die damals im Barock iiblichen gewdélbten Decken archi-
tektonisch nur dann voll zur Wirkung kommen konnten, wenn keine
storenden Zugstangen vorhanden waren. Er erkannte aber auch, daf
bei Wegfall der Zugstangen der Dachschub ohne besondere Vor-
kehrungen unmittelbar auf die Lingsmauern iibertragen und diese
nach auBen driicken wiirde. Wohl waren damals schon Dachkon-
struktionen ohne Zugband ausgefiihrt, doch diese befriedigten all-
gemein nicht, weil sie sehr labil waren, das heift keine groBe Steifig-
keit besaBen, um seitlichen Belastungen wie Winddriicken oder ein-
seitigen Schneebelastungen eindeutig widerstehen zu konnen. Des-
halb versuchte Jakob Grubenmann schon bei seinem ersten uns noch
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erhaltenen Dachstuhl in Biihler verschiedene Bindersysteme zu kon-
struieren. Wihrend der Dachstuhl der Kirche in Neukirch beziiglich
der Gliederung noch unklar und wegen der mehrheitlichen Aus-
bildung viereckiger Maschen in sich noch nicht fiir alle Belastungs-
fille unverschiebbar ist, finden wir schon ein Jahr spiter in Higgen-
schwyl zur besseren Versteifung bei jedem Binder je eine Hinge-
sdule eingezogen, die aber nur bis zum oberen Spannriegel reicht,
Hierdurch erhalten wir unverschiebbare Dreiecke, wodurch die Kon-
struktion in sich ebenfalls unverschieblich wird. Bei der Kirche in
Eggersriet reichen diese Hingesdulen bereits bis zum First und in
Stein sind dieselben nicht nur bei jedem Binder, sondern auch bei
den Sparrensystemen eingezogen, wodurch das System duBerst steif
wird. Diese letztere Anordnung der Hingesdulen finden wir von
nun an bei allen Grubenmann’schen Dachkonstruktionen, bei denen
das Deckengewdlbe in den Dachraum hinaufgezogen ist. Bei den zur
gleichen Gruppe zu zdhlenden Dachstiihlen der Kirchen von Ober-
rieden, Ebnat, Erlen und Oberuzwil ist der zum Hauptbinder ge-
horige Druckriegel nicht unmittelbar unterhalb des Kehlbalkens an-
geordnet, sondern tiefer gesetzt. Hierdurch wird noch eine weitere
Versteifung erzielt, da simtliche Kreuzungspunkte eingeschnitten und
mit Holzzapfen verbunden sind. Diese Konstruktion ist hier bei-
nahe so steif wie eine vollwandige Scheibe.

Zu erwihnen wire bei dieser Gruppe noch die Ausbildung des
Windverbandes. Wiahrend bei den ersten Dachstithlen die damals
allgemein iiblichen Diagonalkreuze eingezogen sind, bilden sich mit
der Zeit in den Dachflichen Trigersysteme heraus, die in Ober-
rieden, Ebnat, Erlen und Oberuzwil ihre groBte Vervollkommnung
erreichen. Hierbei wird die untere Dachhilfte in ein Stabbogen-
trigersystem einbezogen, dessen Versteifung die Dachsparren iiber-
nehmen und dessen FuBpunkte auf den beiden Giebelmauern liegen.
Diese letzte Vervollkommnung erreichte erst Hans Ulrich Gruben-
mann, da sein Bruder Jakob bei der Ausfithrung dieser Bauten be-
reits tot war.

Eine andere Gruppe von Dachkonstruktionen bilden die Dach-
stithle der Kirchen von Weinfelden, Grub und Brunnadern, wo in
der Firstachse ein Fachwerk-Triger eingezogen ist, der sich von
einem Giebel zum andern spannt und einen Teil der Dachlasten auf-
nimmt. Dieser verhindert ein Einsinken des Firstes, wodurch auch
der Dachschub auf die Seitenmauern nicht zur Wirkung kommen kann.

Eine andere Art von Dachkonstruktionen, bei denen der Bund-
balken durchgezogen wurde, bilden die Dachstiihle der Kirchen von
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St. Gallenkappel, Eschenbach, Hombrechtikon und Mollis. Die
Deckenlast wird hier durch