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Untersuchungen über die Gattung Pyrenopeziza Fuck. 51

der Apotheciengröße noch der Sporenmasse kann diese als eigene Art abge¬
trennt werden. Diese polyphage Art unterscheidet sich von den typischen
Pyrenopeziza-Arten durch folgende Merkmale: durch die zylindrischen Asci

und die stark keulig angeschwollenen Paraphysenspitzen, durch die hell¬

braune Farbe des Hypotheciums und durch die schlechte Ausbildung des

Margo. Trotz diesen Unterschieden findet diese Art aber wohl ihre beste

Stellung in der Gattung Pyrenopeziza Fuck.

Zusammenfassung

Die Geschichte der Gattung Pyrenopeziza Fuck. wird kurz dargestellt
und die Typuswahl besprochen. Als Typus hat Pyrenopeziza Chailletii Fuck.

zu gelten. Eingehend dargestellt wird das System der Discomyceten; es wird

eine Übersicht gegeben über die Reihen, in denen Formen mit discomyceten-
artigen Fruchtkörpern auftreten. Für die Helotiales wird die Familieneintei¬

lung nach der Wandtextur dargestellt. Pyrenopeziza Fuck. wird gegen die

verwandten Gattungen abgegrenzt; besonderes Gewicht legte ich auf die

Trennung gegen Mollisia (Fr.) Karst. Die gattungsfremden Glieder, die ein¬

mal als Pyrenopeziza-Arten beschrieben worden waren, wurden nach Mög¬
lichkeit richtig klassifiziert. Nach einer kurzen Besprechung der Synonymie
wird ein Überblick über durchgeführte Kulturversuche gegeben; es treten oft

Phialophora-artige Nebenfruchtformen auf, doch werden nur selten Haupt¬
fruchtformen gebildet. Als Grundsätze der Artentrennung ergeben sich fol¬

gende: Nach morphologischen Merkmalen können die Pyrenopeziza-Arten
in Gruppen von sehr ähnlichen Formen eingeteilt werden, deren weitere Auf¬

spaltung nach dem Substrat vorgenommen werden muß.

Im zweiten Teil wird eine Diagnose der Gattung gegeben, und ein

Schlüssel der Arten erleichtert das Bestimmen. Die einzelnen mir zugänglichen
Arten werden beschrieben und besprochen.

Summary

The history of Pyrenopeziza Fuck. and the choice of the type species is

discussed. Type species of this genus is Pyrenopeziza Chailletii Fuck. A survey

is given of the Orders which form apothecia-Iike fructifications. The Classi¬

fication of the order Helotiales into families on the base of the texture of

the apotheciawall is discussed. Pyrenopeziza Fuck. is separate from the

related genera; special emphasis is laid on its Separation from Mollisia (Fr.)
Karst. The forms described as species of Pyrenopeziza, but which actually
do not belong to this genus, have been rectified as far as possible. After a

short discussion of the synonymy a survey of the culture experiments is

given; very often Phialophora-like conidial stages are formed but apothecia
are seldom found. The principles of specific limitation are discussed; morpho-
logically the species can be divided into groups, but in these groups a further

subdivision is only possible if the Substrate is taken into consideration.
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52 Hütter

In the second part a diagnosis of the genus is given as well as a key of

the species, which facilitates the determination. The species of Pyrenopeziza
studied by the author, are discussed individually.

Literaturverzeichnis

Ainsworth, G. C, and G. R. Bisby, 1945: A Dictionary of the Fungi. Kew.

von Arx, J. A., 1957: Revision der zu Gloeosporium gestellten Pilze. Verh. Kon. Ned.

Ak. Wet., Afd. Nat., 2. R., 51 (3), 1—153.

,
und E. Müller, 1954: Die Gattungen der amerosporen Pyrenomyceten. Beitr. Kr.

Fl. Schweiz 11 (1), 1—434.

Boudier, E., 1879: On the Importance that should be attached to the Dehiscence of Asci

in the Classification of the Discomycetes. Grevillea 8 (46), 45—49.

,
1885: Nouvelle Classification naturelle des discomycetes charnus, connus generale-
ment sous le nom de Pezizes. Bull. Soc. Myc. Fr. 1, 91—120.

—

—, 1907: Histoire et Classification des Discomycetes d'Europe. Paris.

Brefeld, O., und F. von Tavel, 1891: Untersuchungen aus dem Gesamtgebiete der Myko¬
logie, 10. Heft, Ascomyceten II, 157—378.

Butler, E. T., 1939: Ascus dehiscence in Lecanidion atratum and its significance. Myco-
logia 31, 612—623.

,
1940: Studies on the Patellariaceae. ibid. 32, 791—823.

Cash, E. K., 1939: Some Georgia Discomycetes. J. Wash. Ac. Sei. 29 (2), 47—51.

,
1940: A second note on Georgia Discomycetes. ibid. 30 (7), 299—305.

Chadefaud, M., 1944: Etudes d'Asques IV: L'Asque hemiopercule de Leotia lubrica. Rev.

de Myc. 9, 3—13.

,
1946: Les asques para-opercules et la position systematique de la Pezize Sarcoscypha
cocemea Fries ex Jacquin. C. R. S. A. S. 222 (13), 753—755.

Crouan, P. L., et H. Crouan, 1867: Florule du Finistere. Paris et Brest.

Dennis, R. W. G., 1949: A revision of the British Hyaloscyphaceae with notes on the

related european species. Myc. Pap. 32, 1—97.

,
1956: A revision of the British Helotiaceae in the Herbarium of the royal botanical

gardens, Kew, with notes on related european species. ibid. 62, 1—216.

Durand, E. J., 1900: The Classification of the fleshy Pezizineae with reference to the

structural characters illustrating the basis of their division into families. Bull. Torrey
Bot. Cl. 27 (9), 463—495.

Fries, E. M., 1822—1823: Systema Mycologicum 2. Lund.

,
1849: Summa vegetabilium Scandinaviae, Sectio posterior. Leipzig.

Fuckel, L., 1869: Symbolae mycologicae. Beiträge zur Kenntnis der rheinischen Pilze. Jb.
Nassauisch. Ver. Naturk. 23—24, 1—459.

Gäumann, E., 1926: Vergleichende Morphologie der Pilze. Jena.

,
1936: Der Einfluß der Fällungszeit auf die Dauerhaftigkeit des Buchenholzes. Mitt.

Schw. Anst. forstw. Versuchsw. 19 (2), 382—456.

,
1949: Die Pilze. Grundzüge ihrer Entwicklungsgeschichte und Morphologie. Basel.

le Gal, M., 1946 a: Mode de dehiscense des asques chez les Cookeina et les Leotia, et ses

consequences du point de vue phylogenetique. C. R. S. A. S. 222 (13), 755—757.

,
1946 b: Les discomycetes subopercules. Bull. Soc. Myc. Fr. 62, 218—240.

,
1953 a: Les Discomycetes de Madagaskar. Paris.


